
臺灣桃園地方法院民事裁定臺灣桃園地方法院民事裁定

114年度司執消債更字第44號

聲請人  即     

債  務  人  鄧嘉琦  

代  理  人  李欣怡律師

債  權  人  永豐商業銀行股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  曹為實  

代  理  人  陳冠翰、張簡旭文

0000000000000000

債  權  人  星展(台灣)商業銀行股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  伍維洪  

0000000000000000

0000000000000000

代  理  人  陳正欽  

債  權  人  凱基商業銀行股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  楊文鈞  

0000000000000000

0000000000000000

債  權  人  勞動部勞工保險局

0000000000000000

法定代理人  白麗真  

0000000000000000

0000000000000000

債  權  人  衛生福利部中央健康保險署

0000000000000000

法定代理人  石崇良  
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0000000000000000

0000000000000000

上列當事人間更生強制執行事件，本院裁定如下：

上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

　　主　　文

聲請人所提如附件一所示之更生方案應予認可，並自本裁定確定

證明書送達聲請人之日之次月起給付。

聲請人未依更生條件全部履行完畢前，應受如附件二之生活限

制。

　　理　　由

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入

及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以

裁定認可更生方案。法院為認可之裁定時，因更生方案履行

之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活

程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例（下稱本條

例）第64條第1項、第62條第2項分別定有明文。

二、聲請人更生方案意旨略以：聲請人現無擔保及無優先權債務

總額為新臺幣（下同）1,250,311元，第1期至第72期每期清

5,103元，並自本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月

起，以1個月為1期，每期於25日前給付，清償總金額為367,

416元，無擔保及無優先權債權人受清償成數為29.39％。

三、次按，消費者債務清理條例之目的，除保障債權人集團性滿

足之最大化及公平化外，並為賦與債務人重建復甦其經濟生

活之機會，故消費者債務清理程序制度之構築首需強調生活

再建及破綻預防，提高債務人工作意願並改善其生活習慣，

使能重新出發，從而保障其生存權，並促進其義務遂行能

力，儘可能永續性回復信用。是若還款額度逾越所能負擔之

極限過大，債務人勢必無以清償，終至喪失其還債之意願，

則債權人因實際受償的金額降低，反蒙受實際不利益。因而

更生方案是否已盡力清償，應視債務人財產狀況（含現有資

力與將來收入來源）、清償能力及經濟信用等評估，另為兼
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顧債權人公平受償權利，亦應併同考量債權人之受償額度

（本條例64條第2項第3、4款參照）、債務人之清償數額

（本條例第64條之1參照）等事項予以綜合判斷，始不違背

本條例之意旨。

四、經查：

（一）本件無擔保及無優先權債權人受償總額為367,416元，而

聲請人聲請更生前二年間(111年7月至113年6月)收入扣除

必要生活費用後餘126,736元【參本院113年度消債更字第

597號裁定，計算式:(581,854-〔18,337×6＋19,172×12+

　　　19,172×6〕=126,736】，則可處分所得已低於受償總額；

而其名下保單均屬於保險法第123條之1第1項所定不得作

為扣押或強制執行標的之範圍，消債條例第98條第2項既

認為此非屬於清算財團，自難以認為前揭保險契約之解約

金具有清算價值，堪認本件無擔保及無優先權債權人之受

償總額亦高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序可得

受償之總額。

（二）聲請人提交之更生方案所載於更生方案履行期間中之收入

與支出狀況，收入以聲請人自114年9月9日起投保任職於

桃園市私立好馨情社區長照機構迄今，依該機構提交本院

台端九月及十月薪資明細平均計算，台端每月收入應約可

達27,000元【計算式:（24089+31484）÷2=27788】，支出

部分則以桃園市115年度最低生活費1.2倍之20,623元列

載，以此當能採計作為更生方案是否盡力清償之標準。

（三）承上，聲請人每月收入27,000元減每月必要支出20,623元

後餘6,377元，其願提出逾八成之5,102元作為每月更生還

款金額，依本條例修正之立法意旨觀之，聲請人過往之消

費情形及負債原因、清償成數非有考量之必要，僅需其所

提之更生方案條件已屬盡力清償，法院即應認可更生方

案，況確已依本條例第64條之1第2款之規定，提出視為已

盡力清償之每期清償金額，則聲請人所提之更生方案，本

院認屬已盡力清償。
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五、另按有擔保之債權人就其行使擔保權後未能受償之債權，非

依更生或清算程序，不得行使其權利。前項債權依更生程序

行使權利，以行使擔保權後未能受償額，列入更生方案；其

未確定者，由監督人估定之，並於確定時依更生條件受清

償，消費者債務清理條例施行細則第16條第1項、第2項定有

明文。又按本件債權人衛生福利部中央健康保險署之保險費

及滯納金債權屬有優先權債權，依本條例第68條、70條第1

項之規定，有優先權之債權非更生方案效力所及，且得於更

生方案認可確定後，開始或繼續強制執行程序，是本件更生

方案之受償爰不列入上開優先債權，併予敘明。

六、綜上所述，聲請人所提之更生方案雖未能經全體債權人書面

可決，惟本件聲請人確有薪資固定收入，所提更生方案條件

已達盡力清償，亦無同條例第63條、第64條第2項所定不應

認可之消極事由存在，揆諸本條例之立法目的，為保障債權

人公平受償，並謀求消費者經濟生活之更生，則本件更生方

案自應予認可，另依本條例第62條第2項之規定，在聲請人

未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限

制，爰裁定如主文。

七、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法

事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　 115　　年　　3 　　月　　9 　　日

　　　　　　民事執行處　司法事務官　  王藝蓁

以上正本證明與原本無異。

附件一：更生方案

壹、更生方案內容

1.每期清償金額：新台幣（下同）5,103元。　　　　　　 

2.每1月為一期，每期在每月25日給付。　　　　　　　　　 

3.本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起，分6年72期。

4.清償比例：29.39%。　　　　　　　　　　　　　　　　 

5.債務總金額：1,250,311元。　　　　　　　　　　　 

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

03

21

22

23

24

25

04

05

06

07

08

09

10

第四頁



附件二：更生債務人之生活限制

6.清償總金額：　367,416元。

貳、更生清償分配表

編號 債權人 每期分配金額（單位為新台幣元）

1 永豐商業銀行股份有限公司 3,478

2 星展(台灣)商業銀行股份有

限公司

1,323

3 凱基商業銀行股份有限公司 187

4 勞動部勞工保險局 116

参、備註

1.債務人於履行更生方案前，應自行向債權人查詢還款帳號依期履行並

自行負擔匯款費用，或逕以書面向最大債權金融機構請求統一辦理收

款及撥付款項之作業。

2.各債權人每期可受分配金額＝每期還款總金額×各債權人債權比例

（元以下按四捨五入方式優先進位受償，倘依前開計算式致每期清償

總額有增、減之情事，則酌情改為無條件進位或捨去，並在1元之範

圍內予以增減。）。

3.更生方案如一期未履行或僅為一部履行者，視為全部到期。

准許更生之債務人，未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限

制：

一、不得為奢靡浪費之消費活動（如購買單價一萬元以上之非

　　生活必需品）。

二、不得為賭博或為其他投機行為。

三、不得購置不動產。

四、每月應製作收入支出帳目。

五、不得搭乘計程車、高鐵及航空器、四星級以上飯店之住宿，但因公

務所需且由公費支付者不在此限。

六、不得從事國外遊學或出國旅遊等消費行為。

七、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。
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八、不得從事逾越通常生活程度之贈與。

九、其他經本院限制之行為。
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債  務  人  鄧嘉琦  
代  理  人  李欣怡律師
債  權  人  永豐商業銀行股份有限公司


法定代理人  曹為實  
代  理  人  陳冠翰、張簡旭文


債  權  人  星展(台灣)商業銀行股份有限公司




法定代理人  伍維洪  




代  理  人  陳正欽  
債  權  人  凱基商業銀行股份有限公司




法定代理人  楊文鈞  




債  權  人  勞動部勞工保險局


法定代理人  白麗真  




債  權  人  衛生福利部中央健康保險署


法定代理人  石崇良  




上列當事人間更生強制執行事件，本院裁定如下：
上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：
　　主　　文
聲請人所提如附件一所示之更生方案應予認可，並自本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起給付。
聲請人未依更生條件全部履行完畢前，應受如附件二之生活限制。
　　理　　由
一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案。法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例（下稱本條例）第64條第1項、第62條第2項分別定有明文。
二、聲請人更生方案意旨略以：聲請人現無擔保及無優先權債務總額為新臺幣（下同）1,250,311元，第1期至第72期每期清5,103元，並自本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起，以1個月為1期，每期於25日前給付，清償總金額為367,416元，無擔保及無優先權債權人受清償成數為29.39％。
三、次按，消費者債務清理條例之目的，除保障債權人集團性滿足之最大化及公平化外，並為賦與債務人重建復甦其經濟生活之機會，故消費者債務清理程序制度之構築首需強調生活再建及破綻預防，提高債務人工作意願並改善其生活習慣，使能重新出發，從而保障其生存權，並促進其義務遂行能力，儘可能永續性回復信用。是若還款額度逾越所能負擔之極限過大，債務人勢必無以清償，終至喪失其還債之意願，則債權人因實際受償的金額降低，反蒙受實際不利益。因而更生方案是否已盡力清償，應視債務人財產狀況（含現有資力與將來收入來源）、清償能力及經濟信用等評估，另為兼顧債權人公平受償權利，亦應併同考量債權人之受償額度（本條例64條第2項第3、4款參照）、債務人之清償數額（本條例第64條之1參照）等事項予以綜合判斷，始不違背本條例之意旨。
四、經查：
（一）本件無擔保及無優先權債權人受償總額為367,416元，而聲請人聲請更生前二年間(111年7月至113年6月)收入扣除必要生活費用後餘126,736元【參本院113年度消債更字第597號裁定，計算式:(581,854-〔18,337×6＋19,172×12+
　　　19,172×6〕=126,736】，則可處分所得已低於受償總額；而其名下保單均屬於保險法第123條之1第1項所定不得作為扣押或強制執行標的之範圍，消債條例第98條第2項既認為此非屬於清算財團，自難以認為前揭保險契約之解約金具有清算價值，堪認本件無擔保及無優先權債權人之受償總額亦高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序可得受償之總額。
（二）聲請人提交之更生方案所載於更生方案履行期間中之收入與支出狀況，收入以聲請人自114年9月9日起投保任職於桃園市私立好馨情社區長照機構迄今，依該機構提交本院台端九月及十月薪資明細平均計算，台端每月收入應約可達27,000元【計算式:（24089+31484）÷2=27788】，支出部分則以桃園市115年度最低生活費1.2倍之20,623元列載，以此當能採計作為更生方案是否盡力清償之標準。
（三）承上，聲請人每月收入27,000元減每月必要支出20,623元後餘6,377元，其願提出逾八成之5,102元作為每月更生還款金額，依本條例修正之立法意旨觀之，聲請人過往之消費情形及負債原因、清償成數非有考量之必要，僅需其所提之更生方案條件已屬盡力清償，法院即應認可更生方案，況確已依本條例第64條之1第2款之規定，提出視為已盡力清償之每期清償金額，則聲請人所提之更生方案，本院認屬已盡力清償。
五、另按有擔保之債權人就其行使擔保權後未能受償之債權，非依更生或清算程序，不得行使其權利。前項債權依更生程序行使權利，以行使擔保權後未能受償額，列入更生方案；其未確定者，由監督人估定之，並於確定時依更生條件受清償，消費者債務清理條例施行細則第16條第1項、第2項定有明文。又按本件債權人衛生福利部中央健康保險署之保險費及滯納金債權屬有優先權債權，依本條例第68條、70條第1項之規定，有優先權之債權非更生方案效力所及，且得於更生方案認可確定後，開始或繼續強制執行程序，是本件更生方案之受償爰不列入上開優先債權，併予敘明。
六、綜上所述，聲請人所提之更生方案雖未能經全體債權人書面可決，惟本件聲請人確有薪資固定收入，所提更生方案條件已達盡力清償，亦無同條例第63條、第64條第2項所定不應認可之消極事由存在，揆諸本條例之立法目的，為保障債權人公平受償，並謀求消費者經濟生活之更生，則本件更生方案自應予認可，另依本條例第62條第2項之規定，在聲請人未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制，爰裁定如主文。
七、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。
中　　華　　民　　國　 115　　年　　3 　　月　　9 　　日
　　　　　　民事執行處　司法事務官　  王藝蓁
以上正本證明與原本無異。


附件一：更生方案
		壹、更生方案內容

		


		




		1.每期清償金額：新台幣（下同）5,103元。　　　　　　 
2.每1月為一期，每期在每月25日給付。　　　　　　　　　 
3.本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起，分6年72期。
4.清償比例：29.39%。　　　　　　　　　　　　　　　　 
5.債務總金額：1,250,311元。　　　　　　　　　　　 
6.清償總金額：　367,416元。

		


		




		貳、更生清償分配表

		


		




		編號

		債權人

		每期分配金額（單位為新台幣元）



		1

		永豐商業銀行股份有限公司

		3,478



		2

		星展(台灣)商業銀行股份有限公司

		1,323



		3

		凱基商業銀行股份有限公司

		187



		4

		勞動部勞工保險局

		116



		参、備註
1.債務人於履行更生方案前，應自行向債權人查詢還款帳號依期履行並自行負擔匯款費用，或逕以書面向最大債權金融機構請求統一辦理收款及撥付款項之作業。
2.各債權人每期可受分配金額＝每期還款總金額×各債權人債權比例（元以下按四捨五入方式優先進位受償，倘依前開計算式致每期清償總額有增、減之情事，則酌情改為無條件進位或捨去，並在1元之範圍內予以增減。）。
3.更生方案如一期未履行或僅為一部履行者，視為全部到期。

		


		










附件二：更生債務人之生活限制
		准許更生之債務人，未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制：



		一、不得為奢靡浪費之消費活動（如購買單價一萬元以上之非
　　生活必需品）。



		二、不得為賭博或為其他投機行為。



		三、不得購置不動產。



		四、每月應製作收入支出帳目。



		五、不得搭乘計程車、高鐵及航空器、四星級以上飯店之住宿，但因公務所需且由公費支付者不在此限。



		六、不得從事國外遊學或出國旅遊等消費行為。



		七、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。



		八、不得從事逾越通常生活程度之贈與。



		九、其他經本院限制之行為。










臺灣桃園地方法院民事裁定

114年度司執消債更字第44號

聲請人  即      

債  務  人  鄧嘉琦  

代  理  人  李欣怡律師

債  權  人  永豐商業銀行股份有限公司



法定代理人  曹為實  

代  理  人  陳冠翰、張簡旭文



債  權  人  星展(台灣)商業銀行股份有限公司





法定代理人  伍維洪  





代  理  人  陳正欽  

債  權  人  凱基商業銀行股份有限公司





法定代理人  楊文鈞  





債  權  人  勞動部勞工保險局



法定代理人  白麗真  





債  權  人  衛生福利部中央健康保險署



法定代理人  石崇良  





上列當事人間更生強制執行事件，本院裁定如下：

上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

　　主　　文

聲請人所提如附件一所示之更生方案應予認可，並自本裁定確定

證明書送達聲請人之日之次月起給付。

聲請人未依更生條件全部履行完畢前，應受如附件二之生活限制

。

　　理　　由

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入

    及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以

    裁定認可更生方案。法院為認可之裁定時，因更生方案履行

    之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活

    程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例（下稱本條例

    ）第64條第1項、第62條第2項分別定有明文。

二、聲請人更生方案意旨略以：聲請人現無擔保及無優先權債務

    總額為新臺幣（下同）1,250,311元，第1期至第72期每期清

    5,103元，並自本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起

    ，以1個月為1期，每期於25日前給付，清償總金額為367,41

    6元，無擔保及無優先權債權人受清償成數為29.39％。

三、次按，消費者債務清理條例之目的，除保障債權人集團性滿

    足之最大化及公平化外，並為賦與債務人重建復甦其經濟生

    活之機會，故消費者債務清理程序制度之構築首需強調生活

    再建及破綻預防，提高債務人工作意願並改善其生活習慣，

    使能重新出發，從而保障其生存權，並促進其義務遂行能力

    ，儘可能永續性回復信用。是若還款額度逾越所能負擔之極

    限過大，債務人勢必無以清償，終至喪失其還債之意願，則

    債權人因實際受償的金額降低，反蒙受實際不利益。因而更

    生方案是否已盡力清償，應視債務人財產狀況（含現有資力

    與將來收入來源）、清償能力及經濟信用等評估，另為兼顧

    債權人公平受償權利，亦應併同考量債權人之受償額度（本

    條例64條第2項第3、4款參照）、債務人之清償數額（本條

    例第64條之1參照）等事項予以綜合判斷，始不違背本條例

    之意旨。

四、經查：

（一）本件無擔保及無優先權債權人受償總額為367,416元，而

      聲請人聲請更生前二年間(111年7月至113年6月)收入扣除

      必要生活費用後餘126,736元【參本院113年度消債更字第

      597號裁定，計算式:(581,854-〔18,337×6＋19,172×12+

　　　19,172×6〕=126,736】，則可處分所得已低於受償總額；

      而其名下保單均屬於保險法第123條之1第1項所定不得作

      為扣押或強制執行標的之範圍，消債條例第98條第2項既

      認為此非屬於清算財團，自難以認為前揭保險契約之解約

      金具有清算價值，堪認本件無擔保及無優先權債權人之受

      償總額亦高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序可得

      受償之總額。

（二）聲請人提交之更生方案所載於更生方案履行期間中之收入

      與支出狀況，收入以聲請人自114年9月9日起投保任職於

      桃園市私立好馨情社區長照機構迄今，依該機構提交本院

      台端九月及十月薪資明細平均計算，台端每月收入應約可

      達27,000元【計算式:（24089+31484）÷2=27788】，支出

      部分則以桃園市115年度最低生活費1.2倍之20,623元列載

      ，以此當能採計作為更生方案是否盡力清償之標準。

（三）承上，聲請人每月收入27,000元減每月必要支出20,623元

      後餘6,377元，其願提出逾八成之5,102元作為每月更生還

      款金額，依本條例修正之立法意旨觀之，聲請人過往之消

      費情形及負債原因、清償成數非有考量之必要，僅需其所

      提之更生方案條件已屬盡力清償，法院即應認可更生方案

      ，況確已依本條例第64條之1第2款之規定，提出視為已盡

      力清償之每期清償金額，則聲請人所提之更生方案，本院

      認屬已盡力清償。

五、另按有擔保之債權人就其行使擔保權後未能受償之債權，非

    依更生或清算程序，不得行使其權利。前項債權依更生程序

    行使權利，以行使擔保權後未能受償額，列入更生方案；其

    未確定者，由監督人估定之，並於確定時依更生條件受清償

    ，消費者債務清理條例施行細則第16條第1項、第2項定有明

    文。又按本件債權人衛生福利部中央健康保險署之保險費及

    滯納金債權屬有優先權債權，依本條例第68條、70條第1項

    之規定，有優先權之債權非更生方案效力所及，且得於更生

    方案認可確定後，開始或繼續強制執行程序，是本件更生方

    案之受償爰不列入上開優先債權，併予敘明。

六、綜上所述，聲請人所提之更生方案雖未能經全體債權人書面

    可決，惟本件聲請人確有薪資固定收入，所提更生方案條件

    已達盡力清償，亦無同條例第63條、第64條第2項所定不應

    認可之消極事由存在，揆諸本條例之立法目的，為保障債權

    人公平受償，並謀求消費者經濟生活之更生，則本件更生方

    案自應予認可，另依本條例第62條第2項之規定，在聲請人

    未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制

    ，爰裁定如主文。

七、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法

    事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　 115　　年　　3 　　月　　9 　　日

　　　　　　民事執行處　司法事務官　  王藝蓁

以上正本證明與原本無異。



附件一：更生方案

壹、更生方案內容   1.每期清償金額：新台幣（下同）5,103元。　　　　　　  2.每1月為一期，每期在每月25日給付。　　　　　　　　　  3.本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起，分6年72期。 4.清償比例：29.39%。　　　　　　　　　　　　　　　　  5.債務總金額：1,250,311元。　　　　　　　　　　　  6.清償總金額：　367,416元。   貳、更生清償分配表   編號 債權人 每期分配金額（單位為新台幣元） 1 永豐商業銀行股份有限公司 3,478 2 星展(台灣)商業銀行股份有限公司 1,323 3 凱基商業銀行股份有限公司 187 4 勞動部勞工保險局 116 参、備註 1.債務人於履行更生方案前，應自行向債權人查詢還款帳號依期履行並自行負擔匯款費用，或逕以書面向最大債權金融機構請求統一辦理收款及撥付款項之作業。 2.各債權人每期可受分配金額＝每期還款總金額×各債權人債權比例（元以下按四捨五入方式優先進位受償，倘依前開計算式致每期清償總額有增、減之情事，則酌情改為無條件進位或捨去，並在1元之範圍內予以增減。）。 3.更生方案如一期未履行或僅為一部履行者，視為全部到期。   

附件二：更生債務人之生活限制

准許更生之債務人，未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制： 一、不得為奢靡浪費之消費活動（如購買單價一萬元以上之非 　　生活必需品）。 二、不得為賭博或為其他投機行為。 三、不得購置不動產。 四、每月應製作收入支出帳目。 五、不得搭乘計程車、高鐵及航空器、四星級以上飯店之住宿，但因公務所需且由公費支付者不在此限。 六、不得從事國外遊學或出國旅遊等消費行為。 七、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。 八、不得從事逾越通常生活程度之贈與。 九、其他經本院限制之行為。 
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聲請人  即      
債  務  人  鄧嘉琦  
代  理  人  李欣怡律師
債  權  人  永豐商業銀行股份有限公司


法定代理人  曹為實  
代  理  人  陳冠翰、張簡旭文


債  權  人  星展(台灣)商業銀行股份有限公司




法定代理人  伍維洪  




代  理  人  陳正欽  
債  權  人  凱基商業銀行股份有限公司




法定代理人  楊文鈞  




債  權  人  勞動部勞工保險局


法定代理人  白麗真  




債  權  人  衛生福利部中央健康保險署


法定代理人  石崇良  




上列當事人間更生強制執行事件，本院裁定如下：
上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：
　　主　　文
聲請人所提如附件一所示之更生方案應予認可，並自本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起給付。
聲請人未依更生條件全部履行完畢前，應受如附件二之生活限制。
　　理　　由
一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案。法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例（下稱本條例）第64條第1項、第62條第2項分別定有明文。
二、聲請人更生方案意旨略以：聲請人現無擔保及無優先權債務總額為新臺幣（下同）1,250,311元，第1期至第72期每期清5,103元，並自本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起，以1個月為1期，每期於25日前給付，清償總金額為367,416元，無擔保及無優先權債權人受清償成數為29.39％。
三、次按，消費者債務清理條例之目的，除保障債權人集團性滿足之最大化及公平化外，並為賦與債務人重建復甦其經濟生活之機會，故消費者債務清理程序制度之構築首需強調生活再建及破綻預防，提高債務人工作意願並改善其生活習慣，使能重新出發，從而保障其生存權，並促進其義務遂行能力，儘可能永續性回復信用。是若還款額度逾越所能負擔之極限過大，債務人勢必無以清償，終至喪失其還債之意願，則債權人因實際受償的金額降低，反蒙受實際不利益。因而更生方案是否已盡力清償，應視債務人財產狀況（含現有資力與將來收入來源）、清償能力及經濟信用等評估，另為兼顧債權人公平受償權利，亦應併同考量債權人之受償額度（本條例64條第2項第3、4款參照）、債務人之清償數額（本條例第64條之1參照）等事項予以綜合判斷，始不違背本條例之意旨。
四、經查：
（一）本件無擔保及無優先權債權人受償總額為367,416元，而聲請人聲請更生前二年間(111年7月至113年6月)收入扣除必要生活費用後餘126,736元【參本院113年度消債更字第597號裁定，計算式:(581,854-〔18,337×6＋19,172×12+
　　　19,172×6〕=126,736】，則可處分所得已低於受償總額；而其名下保單均屬於保險法第123條之1第1項所定不得作為扣押或強制執行標的之範圍，消債條例第98條第2項既認為此非屬於清算財團，自難以認為前揭保險契約之解約金具有清算價值，堪認本件無擔保及無優先權債權人之受償總額亦高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序可得受償之總額。
（二）聲請人提交之更生方案所載於更生方案履行期間中之收入與支出狀況，收入以聲請人自114年9月9日起投保任職於桃園市私立好馨情社區長照機構迄今，依該機構提交本院台端九月及十月薪資明細平均計算，台端每月收入應約可達27,000元【計算式:（24089+31484）÷2=27788】，支出部分則以桃園市115年度最低生活費1.2倍之20,623元列載，以此當能採計作為更生方案是否盡力清償之標準。
（三）承上，聲請人每月收入27,000元減每月必要支出20,623元後餘6,377元，其願提出逾八成之5,102元作為每月更生還款金額，依本條例修正之立法意旨觀之，聲請人過往之消費情形及負債原因、清償成數非有考量之必要，僅需其所提之更生方案條件已屬盡力清償，法院即應認可更生方案，況確已依本條例第64條之1第2款之規定，提出視為已盡力清償之每期清償金額，則聲請人所提之更生方案，本院認屬已盡力清償。
五、另按有擔保之債權人就其行使擔保權後未能受償之債權，非依更生或清算程序，不得行使其權利。前項債權依更生程序行使權利，以行使擔保權後未能受償額，列入更生方案；其未確定者，由監督人估定之，並於確定時依更生條件受清償，消費者債務清理條例施行細則第16條第1項、第2項定有明文。又按本件債權人衛生福利部中央健康保險署之保險費及滯納金債權屬有優先權債權，依本條例第68條、70條第1項之規定，有優先權之債權非更生方案效力所及，且得於更生方案認可確定後，開始或繼續強制執行程序，是本件更生方案之受償爰不列入上開優先債權，併予敘明。
六、綜上所述，聲請人所提之更生方案雖未能經全體債權人書面可決，惟本件聲請人確有薪資固定收入，所提更生方案條件已達盡力清償，亦無同條例第63條、第64條第2項所定不應認可之消極事由存在，揆諸本條例之立法目的，為保障債權人公平受償，並謀求消費者經濟生活之更生，則本件更生方案自應予認可，另依本條例第62條第2項之規定，在聲請人未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制，爰裁定如主文。
七、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。
中　　華　　民　　國　 115　　年　　3 　　月　　9 　　日
　　　　　　民事執行處　司法事務官　  王藝蓁
以上正本證明與原本無異。


附件一：更生方案
		壹、更生方案內容

		


		




		1.每期清償金額：新台幣（下同）5,103元。　　　　　　 
2.每1月為一期，每期在每月25日給付。　　　　　　　　　 
3.本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起，分6年72期。
4.清償比例：29.39%。　　　　　　　　　　　　　　　　 
5.債務總金額：1,250,311元。　　　　　　　　　　　 
6.清償總金額：　367,416元。

		


		




		貳、更生清償分配表

		


		




		編號

		債權人

		每期分配金額（單位為新台幣元）



		1

		永豐商業銀行股份有限公司

		3,478



		2

		星展(台灣)商業銀行股份有限公司

		1,323



		3

		凱基商業銀行股份有限公司

		187



		4

		勞動部勞工保險局

		116



		参、備註
1.債務人於履行更生方案前，應自行向債權人查詢還款帳號依期履行並自行負擔匯款費用，或逕以書面向最大債權金融機構請求統一辦理收款及撥付款項之作業。
2.各債權人每期可受分配金額＝每期還款總金額×各債權人債權比例（元以下按四捨五入方式優先進位受償，倘依前開計算式致每期清償總額有增、減之情事，則酌情改為無條件進位或捨去，並在1元之範圍內予以增減。）。
3.更生方案如一期未履行或僅為一部履行者，視為全部到期。

		


		










附件二：更生債務人之生活限制
		准許更生之債務人，未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制：



		一、不得為奢靡浪費之消費活動（如購買單價一萬元以上之非
　　生活必需品）。



		二、不得為賭博或為其他投機行為。



		三、不得購置不動產。



		四、每月應製作收入支出帳目。



		五、不得搭乘計程車、高鐵及航空器、四星級以上飯店之住宿，但因公務所需且由公費支付者不在此限。



		六、不得從事國外遊學或出國旅遊等消費行為。



		七、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。



		八、不得從事逾越通常生活程度之贈與。



		九、其他經本院限制之行為。










臺灣桃園地方法院民事裁定

114年度司執消債更字第44號

聲請人  即      

債  務  人  鄧嘉琦  

代  理  人  李欣怡律師

債  權  人  永豐商業銀行股份有限公司



法定代理人  曹為實  

代  理  人  陳冠翰、張簡旭文



債  權  人  星展(台灣)商業銀行股份有限公司





法定代理人  伍維洪  





代  理  人  陳正欽  

債  權  人  凱基商業銀行股份有限公司





法定代理人  楊文鈞  





債  權  人  勞動部勞工保險局



法定代理人  白麗真  





債  權  人  衛生福利部中央健康保險署



法定代理人  石崇良  





上列當事人間更生強制執行事件，本院裁定如下：

上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

　　主　　文

聲請人所提如附件一所示之更生方案應予認可，並自本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起給付。

聲請人未依更生條件全部履行完畢前，應受如附件二之生活限制。

　　理　　由

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案。法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例（下稱本條例）第64條第1項、第62條第2項分別定有明文。

二、聲請人更生方案意旨略以：聲請人現無擔保及無優先權債務總額為新臺幣（下同）1,250,311元，第1期至第72期每期清5,103元，並自本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起，以1個月為1期，每期於25日前給付，清償總金額為367,416元，無擔保及無優先權債權人受清償成數為29.39％。

三、次按，消費者債務清理條例之目的，除保障債權人集團性滿足之最大化及公平化外，並為賦與債務人重建復甦其經濟生活之機會，故消費者債務清理程序制度之構築首需強調生活再建及破綻預防，提高債務人工作意願並改善其生活習慣，使能重新出發，從而保障其生存權，並促進其義務遂行能力，儘可能永續性回復信用。是若還款額度逾越所能負擔之極限過大，債務人勢必無以清償，終至喪失其還債之意願，則債權人因實際受償的金額降低，反蒙受實際不利益。因而更生方案是否已盡力清償，應視債務人財產狀況（含現有資力與將來收入來源）、清償能力及經濟信用等評估，另為兼顧債權人公平受償權利，亦應併同考量債權人之受償額度（本條例64條第2項第3、4款參照）、債務人之清償數額（本條例第64條之1參照）等事項予以綜合判斷，始不違背本條例之意旨。

四、經查：

（一）本件無擔保及無優先權債權人受償總額為367,416元，而聲請人聲請更生前二年間(111年7月至113年6月)收入扣除必要生活費用後餘126,736元【參本院113年度消債更字第597號裁定，計算式:(581,854-〔18,337×6＋19,172×12+

　　　19,172×6〕=126,736】，則可處分所得已低於受償總額；而其名下保單均屬於保險法第123條之1第1項所定不得作為扣押或強制執行標的之範圍，消債條例第98條第2項既認為此非屬於清算財團，自難以認為前揭保險契約之解約金具有清算價值，堪認本件無擔保及無優先權債權人之受償總額亦高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序可得受償之總額。

（二）聲請人提交之更生方案所載於更生方案履行期間中之收入與支出狀況，收入以聲請人自114年9月9日起投保任職於桃園市私立好馨情社區長照機構迄今，依該機構提交本院台端九月及十月薪資明細平均計算，台端每月收入應約可達27,000元【計算式:（24089+31484）÷2=27788】，支出部分則以桃園市115年度最低生活費1.2倍之20,623元列載，以此當能採計作為更生方案是否盡力清償之標準。

（三）承上，聲請人每月收入27,000元減每月必要支出20,623元後餘6,377元，其願提出逾八成之5,102元作為每月更生還款金額，依本條例修正之立法意旨觀之，聲請人過往之消費情形及負債原因、清償成數非有考量之必要，僅需其所提之更生方案條件已屬盡力清償，法院即應認可更生方案，況確已依本條例第64條之1第2款之規定，提出視為已盡力清償之每期清償金額，則聲請人所提之更生方案，本院認屬已盡力清償。

五、另按有擔保之債權人就其行使擔保權後未能受償之債權，非依更生或清算程序，不得行使其權利。前項債權依更生程序行使權利，以行使擔保權後未能受償額，列入更生方案；其未確定者，由監督人估定之，並於確定時依更生條件受清償，消費者債務清理條例施行細則第16條第1項、第2項定有明文。又按本件債權人衛生福利部中央健康保險署之保險費及滯納金債權屬有優先權債權，依本條例第68條、70條第1項之規定，有優先權之債權非更生方案效力所及，且得於更生方案認可確定後，開始或繼續強制執行程序，是本件更生方案之受償爰不列入上開優先債權，併予敘明。

六、綜上所述，聲請人所提之更生方案雖未能經全體債權人書面可決，惟本件聲請人確有薪資固定收入，所提更生方案條件已達盡力清償，亦無同條例第63條、第64條第2項所定不應認可之消極事由存在，揆諸本條例之立法目的，為保障債權人公平受償，並謀求消費者經濟生活之更生，則本件更生方案自應予認可，另依本條例第62條第2項之規定，在聲請人未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制，爰裁定如主文。

七、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　 115　　年　　3 　　月　　9 　　日

　　　　　　民事執行處　司法事務官　  王藝蓁

以上正本證明與原本無異。



附件一：更生方案

壹、更生方案內容   1.每期清償金額：新台幣（下同）5,103元。　　　　　　  2.每1月為一期，每期在每月25日給付。　　　　　　　　　  3.本裁定確定證明書送達聲請人之日之次月起，分6年72期。 4.清償比例：29.39%。　　　　　　　　　　　　　　　　  5.債務總金額：1,250,311元。　　　　　　　　　　　  6.清償總金額：　367,416元。   貳、更生清償分配表   編號 債權人 每期分配金額（單位為新台幣元） 1 永豐商業銀行股份有限公司 3,478 2 星展(台灣)商業銀行股份有限公司 1,323 3 凱基商業銀行股份有限公司 187 4 勞動部勞工保險局 116 参、備註 1.債務人於履行更生方案前，應自行向債權人查詢還款帳號依期履行並自行負擔匯款費用，或逕以書面向最大債權金融機構請求統一辦理收款及撥付款項之作業。 2.各債權人每期可受分配金額＝每期還款總金額×各債權人債權比例（元以下按四捨五入方式優先進位受償，倘依前開計算式致每期清償總額有增、減之情事，則酌情改為無條件進位或捨去，並在1元之範圍內予以增減。）。 3.更生方案如一期未履行或僅為一部履行者，視為全部到期。   



附件二：更生債務人之生活限制

准許更生之債務人，未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制： 一、不得為奢靡浪費之消費活動（如購買單價一萬元以上之非 　　生活必需品）。 二、不得為賭博或為其他投機行為。 三、不得購置不動產。 四、每月應製作收入支出帳目。 五、不得搭乘計程車、高鐵及航空器、四星級以上飯店之住宿，但因公務所需且由公費支付者不在此限。 六、不得從事國外遊學或出國旅遊等消費行為。 七、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。 八、不得從事逾越通常生活程度之贈與。 九、其他經本院限制之行為。 





