LT ABEL R TR
114# B 7 %555

FARE A TFIEARHA S R A IR GRS A A erJ FEE
B Bk $ 0 B R114E60 260 £ LK S 2 M\

(1147 R R F FF 540850) fAzdid > At e

a2
FE B W o
S N L B G R /-
= 4

- B AR ARI0E R E RS F FATE R A (T A4
TELA|) H 7 L& Rk Ak LRI RES
FArA o B R g T R B P AR A S 9 B il ed T
B LA A 251 T 31-‘1‘7F T (s E3) 2 4

£ ‘ffﬁn%{33b'“r7‘1< 2 LA ZEIRRGF LD F (T fLs LA

) % ﬁn%{34437 39~ 413 42977 W E % ¥5udd 3

“Fﬁ’%"f FP BT UARBRA SRR = L 2]

AR J»L"J:LEE'”I;E? » W 4 kg AJ*I%/,}@TELT% 35 4

S APREGEL RS > L E G ARAT SR A
FIEA v

BRAMZIESRE LR B L7 4 B Bradli
Fedmw g (1142 R PR F 58234458 T TR
) e it “ﬁ\ﬁwﬂl\;ﬁ s m R 148 B HE B
FHA8HF THTHRER (THASL ) LA H2ZH
Avdid oA R g LR AR ERES B2 MG
R P BTG AHNALE I REFHFIAY > FEER
CIESWERERES 1311";§:1J§ FRhEa P AR Fﬂ}é/} 22
A-p AR o ﬂ-‘i AR LRI RIEE R
FRATHRH AP R A2 HFARZEE > LWL gizr

P

%— 7



AR LA p R I B I31IE F TR

ﬁ’*/b B8 FRED RSP T 57 wHRFTEE -

RS FE F1310E % 158 7 )juug-gka % 21 P %)
Hlp @2 B A 0 R ERA LG AESE
B ERBRFTFRIEE L G2 F2, 0 P %KX B4 s s
HELaFFB IR A Rk LAt d :
jEE’E» *if‘r'%% TEl/’v\fg-Llﬁé_«&rl,,zzjt léé—i\/\é'ﬂ-—%’;“': A
i’?*é B FR = ARG ‘)F 7%5&521%52»‘ R 2 R ’-"“r:fﬁ

I

Jﬁﬁé%@é%i’*@uﬁﬁﬁ%z%ﬁA’sgjﬁ
Ee 2o o UFE TR ,T% FHcA R 2 FAEATS e A

S 2k o B R 2 LA AR

PEIr A 2 2 A:T‘}D/n\ﬁg,y f—% IR 5 = 49«{;—7% 24
AEAFRANFHE R 2 Ee 52 A GRS

Mo Zadlie2 RHEZLG B L5 Aord 5 0 TR FEEL o X
H¥P 2 AGRLAHAA 2 ERFFLEA 0 255
ARFZES SRIEA 0 AR IR M GETEYR R
CAHERFREG A2 A FHERINERLF 0 R
HELF AL ELZFRIE AN SRS AT
A FEA T EKUGIALHEF IR B EF AL
IEA O B F R R R TE S IETTRE 2

Hoilwmz G g el 2 2FHEMAAF (582l

4# B 3 %1385~ 114# B & %
FF FA225 8 T Z g ~ BRPELRE
(F)%625F %PR) -
Eg *’fjé#a—;i ABTIRATE P A3 72 p B A7t 4T

(s A AT A2 17 ¢ & > w» R BB AL kL
T g B AR R A & 29T 2 j}i s ERAFER14#
BeONF 58245 nHI_FEFE (THRAXRFEE)
@&#’ﬁ%%%ﬁﬁfﬁﬁﬁmkhﬂrmﬁﬁﬂ%4¥1
074495 12 > £ A FI14E47 22p & f74p ¢ - 7 R FH
FEAI AR S AENEF LR REFFAMTRET £ (1



AEHEFEHTIL019247~ 2532255 )

(D4TE 2] A-wg & = ‘ff‘,ﬁn%’*,_,li 33 A 2 A iE L HEE334TA
RS Y TR AR SREL L RBL3207 T AR AR
A FEY ?Ti (TPE')52Q1749;°EJ-§:?EXB"H’
E w2 R kT735805,308~ ~ X it R3b48 2,019~ - %
PIE458F 7,211~ » fl4RAxTE d & s;gi%),%.s%éln\ WL ] A fie B
HOLAEREEFIT-19F) - 5§

(1) % = 4ﬁiJ‘¢%:%%JJﬁLﬁFﬁ%(§%iiﬁ

-—\

B3) ~REMF B fpfg Bk A ATEE 2] gL 2R A
- %%’"\%‘Ji%%‘}'dﬂ— L B - P P T IC A
2 M A ii:l_'?]}ujji_ﬁf’ Ao A P B
I FRRFIRGEEFIES liE mEAR TS BT &
MR A2 X5 M RS BRI E TR R R
T3 L TF'\ IEA o mGE AR R F*'*tJL T L& ‘%‘J'/J‘; Wl
Ak R S IIDEATERIGE 22 > Ha R 2

B FdeP e b2 EEHERREZZH TR

@%%J%ﬁm@¢#$ﬁﬁgcﬁ S AL
FIZkR~ZEh X8 %’“\‘?’3/’:\ P WE PR ABKAT IR
if’l PR AR B1H 2 #kEE 0 2hi MR A 2 W RTE AR

F kg3 72 % 1310% Mliﬁ?é AL AT T &AL SR

FomIBERAZH2Z A X2t A > s 4 7 mkgb47
BE Mgt Hdig £ - 81 1322407 a2 (ST
EEE) ~RELZHE o

(3)#FLIL L 3 L 4 —%’3}1‘2 (AF3 FH) Ble d fpE A X
FRWY & (5 I‘mllSﬁ)ii 7R F % 10744955 ) 4547
%*Ji-*qif?%a R LABZHGF 2V R ol
L A F R E R AT2, 905’9;’1 ~ IR £ 11086, 605 i 7 4p
F (ARZRAFRIISE R PIHF 51074495 78260 % -
%409-411F ~ ¥ - %27-31F ) » ¥ =4 L"‘%lfa‘f"‘éf
T FEk~ZER - XPET RAE 2B ?éré p’%%%‘ﬁ’
Pt AT RS B AT o JRIRATE LA A 3

\\\-

b
i
mj



V.

X

LA 2182, 0593 > 4eztw AL W A1T72,905% ~ I &K
F1108°6, 605~ > lﬁﬁx TMEEREL 2 E26.31 7~ > £t
68154, 707.84 [+ %5 ¢ (254,964%%x26.31~) +106,
605’“:6 814, 707. 84"4] B RGN EA Y A

FRoOZLBHAELZR L 2R ZRE X301, 600
k] 6, 33T~ » At A BT MR ErTRF £ 0 p
BEWAEHNFZLE o

Ft\'

=) ATHE A A = $a%l342 37 ~ 39 ~ 412 % & R a4l

B+ 372 2325 0 d 33 RBES A RRE
vrv)ff”ﬂ" MG B A R HRL AL AR TR

k2 L ‘@%E AL A R W H AR Tk
MR AR AR AL (F B FE A NG
REEREE) ~REEHY = AREFRE A2
oot 3o A2 £ 3 MG B AR gt R &
B|ts2 FHZLA B E G A G 0 m A FELAA A L
KA AP MR G L e F 2 ARG
ﬁﬁ‘kﬂﬁiazﬁéw#éﬁﬂ'?%’fﬁ“%ﬁifé‘ﬂlm+
Lo F R A R

(g );cruﬁ ARE AR A 2 MK AR e f RATE LA N F
AE D mF R T LR 2 o B TR AP 2
7o WERNEFERZIP TR HAERAKALENGT L
F2 N F AAIRGT  ATEEN A2 TN F Fdo (D)E) 7
o PIF R R O o R R A 2 B s BT

./a’,_ /_L A 7‘ ' %E ’ ﬁ\'ﬁ‘_(]/‘%}ﬂéﬁg o
:@'_JT-T'— bl-ri,‘]’l ’ ;I!‘T—L—/:I' 4«113547%ufji"3’}%'12‘ F’D 2@%‘\: 5ﬁﬁljjﬁ‘
ﬁ,n@@;o@g&ﬁéiﬁfuﬁaé@—w?‘iﬁ
Ho RA AL RALS G5 P IS A 2 Bk ST g
I EAER I N S L T D R L N
;@@;&%;)@ﬁg\% POERPRR AT > BIHT o
N ST S LTI PRI

£ 1 @ 114 & 9 voo12



=i
=
—
Pl

W W W

FPATGRRR R AT o

i%i%uﬁ*%%%*ﬁﬁéﬂ-4’11#’“°%ﬁi@
Ao B EEEBI0p P L EEF S AEA e ARBE DL
2k o B R R F ATE R1500 % o
o E=Y B 114 & 9 ! 12

pail

\

tull
-\
q-l
ik
@
e
&~
(a})




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院民事裁定
114年度家抗字第55號
抗  告  人  吳宗洲




代  理  人  黃心賢律師
上列抗告人因與相對人吳宗叡等間請求分割遺產強制執行事件，聲明異議，對於中華民國114年6月26日臺灣臺北地方法院裁定（114年度執事聲字第408號）提起抗告，本院裁定如下： 
　　主　文
抗告駁回。
抗告程序費用由抗告人負擔。
　　理　由
一、本件抗告人執本院110年度重家上字第47號確定判決（下稱47號判決）執行名義，以相對人吳宗叡、吳佳原、吳則賢為債務人，向原法院執行處聲請執行被繼承人吳朝惠所遺如47號判決附表2編號1至31所示存款（含特定金錢信託）及基金、編號33所示南山人壽保險股份有限公司（下稱南山人壽）股票、編號34至37、39、41至42所示股票及編號43悠遊卡退費。原法院司法事務官以被繼承人吳朝惠對第三人之債權，於分割判決確定時，即已生各共有人就分配之債權額對第三人取得債權之效力，各共有人間非互為債務人，抗告人自無從以該判決為執行名義、他共有人為債務人聲請強制執行為由駁回其聲請（114年度司執字第82344號裁定，下稱原處分）。抗告人對之提出異議，經原法院以114年度執事聲字第408號裁定駁回其異議（下稱原裁定），抗告人對之提起抗告。抗告意旨略以：共有物分割與債權分割之判決均為形成之訴，共有人對於分割後不將共有物交付者，得透過強制執行法第131條第1項請求共有物交付，本件債權分割之判決自應為相同適用。因吳宗叡、吳則賢不願出席家族會議，導致47號判決所載遺產分割事項無法進行，各繼承人無法取得其應繼部分之遺產，自與強制執行法第131條第1項規定欲解決之情形相符，請求廢棄原裁定，准予強制執行等語。
二、按強制執行法第131條第1項係就繼承人依繼承財產分割之裁判所分得之遺產，為他繼承人占有而拒絕交付，或他繼承人應以金錢補償而拒絕支付之情形，明定繼承人得以該裁判為執行名義聲請強制執行，請求他繼承人交付或支付金錢，無須另取得執行名義。惟分得之遺產如係被繼承人對於第三人之債權，則第三人係負清償義務之債務人，非上開條文所指占有遺產而應為點交，或應以金錢補償之義務人，自無上開條文之適用。次按法院就多數人共有之債權所為裁判分割，為形成判決，其主文諭知對第三人之債權分割，於判決確定時即生各共有人就分配之債權額對第三人取得債權之效力，分得人得本於實體法上債權人之地位，逕向第三人請求給付，該分割後之債權非為他共有人所占有，亦不待點交。又對第三人債權之分割判決，除有金錢補償之情形外，各共有人間非互為債務人，分割判決確定時共有關係即告消滅，第三人對原債權共有人全體已不負清償全部債務之責，代之以對各共有人所分得之債權額，分別負給付義務。債權分割判決之當事人，自亦無從以該判決為執行名義、他共有人為債務人，聲請執行法院依強制執行法第115條所定執行方法，對分割前之債權，發扣押命令及進行換價程序（最高法院114年度台抗字第138號、114年度台抗字第193號、104年度台抗字第422號裁定意旨、法院辦理民事執行實務參考手冊(下)第625頁參照)。
三、茲就抗告人所持47號判決執行之內容析述如下：
　㈠抗告人持47號判決為執行名義，向原法院聲請執行被繼承人吳朝惠所遺該判決附表2所示之遺產，經原執行法院以114年度司執字第82344號強制執行事件（下稱系爭執行事件）受理在案，而編號33股票另經原執行法院以113年度司執字第107449號受理，並於民國114年4月22日進行拍賣。有民事聲請強制執行狀、系爭執行名義、執行標的相關資料可參（見系爭執行卷第7至10、19至47、253至255頁）。
　㈡47號判決附表二編號1至33遺產之分割方法為：編號33所示股票應予變賣，所得款項與編號1至編號32所示存款先扣除遺產管理費用新臺幣（下同）52萬1,749元由吳宗叡取得，及分別補償吳宗叡735萬5,358元、吳佳原354萬2,019元、吳則賢458萬7,211元後，剩餘款項由兩造按應繼分比例分配取得（見系爭執行卷第17-19頁）。經查：
　　⑴系爭47號判決附表二編號1至32之銀行存款（含特定金錢信託）、基金性質上均為債權，而系爭47號判決就此部分為一債權分割之形成判決。依上開二之說明，包含抗告人在內之繼承人，均因判決確定而依其應繼分取得上開債權額，不待依強制執行法第131條第1項前段規定為點交，各繼承人間之共有關係於分割判決確定時即告消滅，彼此間並非互為債務人，無從以47號判決為執行名義，對他繼承人依強制執行法第115條所定執行方法，對分割前之債權，發扣押命令及進行換價程序之為執行標的。
　　⑵關於上開款項應先扣除遺產管理費用予吳宗叡，及分別補 償吳宗叡、吳佳原、吳則賢部分，僅為上開各繼承人可優先自上開款項取得之數額，非他繼承人之補償義務，本不得依強制執行法第131條第1項後段規定對補償義務人為執行。況上開應先受償之人並非抗告人，是抗告人不得執47號判決對於判決附表二編號1至32之銀行存款（含特定金錢信託）、基金為執行。
　　⑶編號33股票南山人壽股票（未上市上櫃）則已由相對人吳宗叡於另案（台北地院113年度司執字第107449號）持47號判決為執行名義聲請變價分割之執行，且另案已扣押南山人壽股票股利72,905股、現金股利10萬6,605元進行拍賣（見原法院執行處113年度司執字第107449號影印卷一第409-411頁、影印卷二第27-31頁），另案拍定後如扣除吳宗叡、吳佳原、吳則賢可優先取得之數額後尚有餘額，抗告人自可依應繼分比例分得。況依47號判決所列遺產南山人壽182,059股，加計前開股票股利72,905股、現金股利10萬6,605元，依最近財報股票淨值26.31元計算，共計681萬4,707.84【計算式：（254,964股×26.31元）＋106,605元＝6,814,707.84元】，顯不足給付遺產管理費用予吳宗叡，及分別補償吳宗叡、吳佳原、吳則賢共計1,600萬6,337元，是抗告人聲請執行編號33股票並無實益，自無於本案執行之必要。
　㈢又47號判決就附表二編號34至37、39、41之股票以及編號43悠遊卡退費之分割方法為：由兩造按應繼分比例分配取得，未命相對人以金錢補償抗告人或對抗告人為金錢給付。前開繼承之股票或債權，經形成判決分割，於判決確定時即生各繼承人取得所分配之股權，或就股票（有集中保管或由股務代理保管者）、債權額對第三人取得債權，抗告人與相對人間就此部分遺產之共有關係於分割判決確定時即告消滅，分割後之債權非為他共有人所占有，亦不待點交分得人，各繼承人得本於實體法上債權人之地位，逕向第三人請求給付，抗告人亦無從以該判決為執行名義，依強制執行法第115條規定，對於他繼承人請求執行。
　㈣抗告人雖以本件遺產之他繼承人不肯配合依47號判決之內容分割，故有請求執行之必要云云。惟執行法院應為如何之執行，僅得依執行名義之內容定之，執行法院無從逾越執行名義之內容為強制執行。47號判決之執行內容既如上㈡㈢所述，則執行法院受限於此，尚無從依抗告人之聲請為執行，故抗告人之主張，難以採取。
四、綜上所述，抗告人持47號判決向原法院執行處聲請強制執行，不應准許。原法院司法事務官以原處分駁回抗告人之聲請，原裁定維持原處分而駁回抗告人之異議，所持理由雖與本院略有不同，惟其結果並無二致，仍應維持。抗告意旨指摘原裁定及原處分不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。
五、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　家事法庭
　　　　　　　　　　　審判長法　官　張松鈞
　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳君鳳
　　　　　　　　　　　　　　法　官　許勻睿
正本係照原本作成。
本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗告狀。並繳納再抗告費新臺幣1500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉育妃





臺灣高等法院民事裁定

114年度家抗字第55號

抗  告  人  吳宗洲





代  理  人  黃心賢律師

上列抗告人因與相對人吳宗叡等間請求分割遺產強制執行事件，

聲明異議，對於中華民國114年6月26日臺灣臺北地方法院裁定（

114年度執事聲字第408號）提起抗告，本院裁定如下： 

　　主　文

抗告駁回。

抗告程序費用由抗告人負擔。

　　理　由

一、本件抗告人執本院110年度重家上字第47號確定判決（下稱4

    7號判決）執行名義，以相對人吳宗叡、吳佳原、吳則賢為

    債務人，向原法院執行處聲請執行被繼承人吳朝惠所遺如47

    號判決附表2編號1至31所示存款（含特定金錢信託）及基金

    、編號33所示南山人壽保險股份有限公司（下稱南山人壽）

    股票、編號34至37、39、41至42所示股票及編號43悠遊卡退

    費。原法院司法事務官以被繼承人吳朝惠對第三人之債權，

    於分割判決確定時，即已生各共有人就分配之債權額對第三

    人取得債權之效力，各共有人間非互為債務人，抗告人自無

    從以該判決為執行名義、他共有人為債務人聲請強制執行為

    由駁回其聲請（114年度司執字第82344號裁定，下稱原處分

    ）。抗告人對之提出異議，經原法院以114年度執事聲字第4

    08號裁定駁回其異議（下稱原裁定），抗告人對之提起抗告

    。抗告意旨略以：共有物分割與債權分割之判決均為形成之

    訴，共有人對於分割後不將共有物交付者，得透過強制執行

    法第131條第1項請求共有物交付，本件債權分割之判決自應

    為相同適用。因吳宗叡、吳則賢不願出席家族會議，導致47

    號判決所載遺產分割事項無法進行，各繼承人無法取得其應

    繼部分之遺產，自與強制執行法第131條第1項規定欲解決之

    情形相符，請求廢棄原裁定，准予強制執行等語。

二、按強制執行法第131條第1項係就繼承人依繼承財產分割之裁

    判所分得之遺產，為他繼承人占有而拒絕交付，或他繼承人

    應以金錢補償而拒絕支付之情形，明定繼承人得以該裁判為

    執行名義聲請強制執行，請求他繼承人交付或支付金錢，無

    須另取得執行名義。惟分得之遺產如係被繼承人對於第三人

    之債權，則第三人係負清償義務之債務人，非上開條文所指

    占有遺產而應為點交，或應以金錢補償之義務人，自無上開

    條文之適用。次按法院就多數人共有之債權所為裁判分割，

    為形成判決，其主文諭知對第三人之債權分割，於判決確定

    時即生各共有人就分配之債權額對第三人取得債權之效力，

    分得人得本於實體法上債權人之地位，逕向第三人請求給付

    ，該分割後之債權非為他共有人所占有，亦不待點交。又對

    第三人債權之分割判決，除有金錢補償之情形外，各共有人

    間非互為債務人，分割判決確定時共有關係即告消滅，第三

    人對原債權共有人全體已不負清償全部債務之責，代之以對

    各共有人所分得之債權額，分別負給付義務。債權分割判決

    之當事人，自亦無從以該判決為執行名義、他共有人為債務

    人，聲請執行法院依強制執行法第115條所定執行方法，對

    分割前之債權，發扣押命令及進行換價程序（最高法院114

    年度台抗字第138號、114年度台抗字第193號、104年度台抗

    字第422號裁定意旨、法院辦理民事執行實務參考手冊(下)

    第625頁參照)。

三、茲就抗告人所持47號判決執行之內容析述如下：

　㈠抗告人持47號判決為執行名義，向原法院聲請執行被繼承人

    吳朝惠所遺該判決附表2所示之遺產，經原執行法院以114年

    度司執字第82344號強制執行事件（下稱系爭執行事件）受

    理在案，而編號33股票另經原執行法院以113年度司執字第1

    07449號受理，並於民國114年4月22日進行拍賣。有民事聲

    請強制執行狀、系爭執行名義、執行標的相關資料可參（見

    系爭執行卷第7至10、19至47、253至255頁）。

　㈡47號判決附表二編號1至33遺產之分割方法為：編號33所示股

    票應予變賣，所得款項與編號1至編號32所示存款先扣除遺

    產管理費用新臺幣（下同）52萬1,749元由吳宗叡取得，及

    分別補償吳宗叡735萬5,358元、吳佳原354萬2,019元、吳則

    賢458萬7,211元後，剩餘款項由兩造按應繼分比例分配取得

    （見系爭執行卷第17-19頁）。經查：

　　⑴系爭47號判決附表二編號1至32之銀行存款（含特定金錢信

      託）、基金性質上均為債權，而系爭47號判決就此部分為

      一債權分割之形成判決。依上開二之說明，包含抗告人在

      內之繼承人，均因判決確定而依其應繼分取得上開債權額

      ，不待依強制執行法第131條第1項前段規定為點交，各繼

      承人間之共有關係於分割判決確定時即告消滅，彼此間並

      非互為債務人，無從以47號判決為執行名義，對他繼承人

      依強制執行法第115條所定執行方法，對分割前之債權，

      發扣押命令及進行換價程序之為執行標的。

　　⑵關於上開款項應先扣除遺產管理費用予吳宗叡，及分別補 

      償吳宗叡、吳佳原、吳則賢部分，僅為上開各繼承人可優

      先自上開款項取得之數額，非他繼承人之補償義務，本不

      得依強制執行法第131條第1項後段規定對補償義務人為執

      行。況上開應先受償之人並非抗告人，是抗告人不得執47

      號判決對於判決附表二編號1至32之銀行存款（含特定金

      錢信託）、基金為執行。

　　⑶編號33股票南山人壽股票（未上市上櫃）則已由相對人吳

      宗叡於另案（台北地院113年度司執字第107449號）持47

      號判決為執行名義聲請變價分割之執行，且另案已扣押南

      山人壽股票股利72,905股、現金股利10萬6,605元進行拍

      賣（見原法院執行處113年度司執字第107449號影印卷一

      第409-411頁、影印卷二第27-31頁），另案拍定後如扣除

      吳宗叡、吳佳原、吳則賢可優先取得之數額後尚有餘額，

      抗告人自可依應繼分比例分得。況依47號判決所列遺產南

      山人壽182,059股，加計前開股票股利72,905股、現金股

      利10萬6,605元，依最近財報股票淨值26.31元計算，共計

      681萬4,707.84【計算式：（254,964股×26.31元）＋106,6

      05元＝6,814,707.84元】，顯不足給付遺產管理費用予吳

      宗叡，及分別補償吳宗叡、吳佳原、吳則賢共計1,600萬6

      ,337元，是抗告人聲請執行編號33股票並無實益，自無於

      本案執行之必要。

　㈢又47號判決就附表二編號34至37、39、41之股票以及編號43

    悠遊卡退費之分割方法為：由兩造按應繼分比例分配取得，

    未命相對人以金錢補償抗告人或對抗告人為金錢給付。前開

    繼承之股票或債權，經形成判決分割，於判決確定時即生各

    繼承人取得所分配之股權，或就股票（有集中保管或由股務

    代理保管者）、債權額對第三人取得債權，抗告人與相對人

    間就此部分遺產之共有關係於分割判決確定時即告消滅，分

    割後之債權非為他共有人所占有，亦不待點交分得人，各繼

    承人得本於實體法上債權人之地位，逕向第三人請求給付，

    抗告人亦無從以該判決為執行名義，依強制執行法第115條

    規定，對於他繼承人請求執行。

　㈣抗告人雖以本件遺產之他繼承人不肯配合依47號判決之內容

    分割，故有請求執行之必要云云。惟執行法院應為如何之執

    行，僅得依執行名義之內容定之，執行法院無從逾越執行名

    義之內容為強制執行。47號判決之執行內容既如上㈡㈢所述，

    則執行法院受限於此，尚無從依抗告人之聲請為執行，故抗

    告人之主張，難以採取。

四、綜上所述，抗告人持47號判決向原法院執行處聲請強制執行

    ，不應准許。原法院司法事務官以原處分駁回抗告人之聲請

    ，原裁定維持原處分而駁回抗告人之異議，所持理由雖與本

    院略有不同，惟其結果並無二致，仍應維持。抗告意旨指摘

    原裁定及原處分不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。

五、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　家事法庭

　　　　　　　　　　　審判長法　官　張松鈞

　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳君鳳

　　　　　　　　　　　　　　法　官　許勻睿

正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再

抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗

告狀。並繳納再抗告費新臺幣1500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉育妃








臺灣高等法院民事裁定

114年度家抗字第55號

抗  告  人  吳宗洲





代  理  人  黃心賢律師

上列抗告人因與相對人吳宗叡等間請求分割遺產強制執行事件，聲明異議，對於中華民國114年6月26日臺灣臺北地方法院裁定（114年度執事聲字第408號）提起抗告，本院裁定如下： 

　　主　文

抗告駁回。

抗告程序費用由抗告人負擔。

　　理　由

一、本件抗告人執本院110年度重家上字第47號確定判決（下稱47號判決）執行名義，以相對人吳宗叡、吳佳原、吳則賢為債務人，向原法院執行處聲請執行被繼承人吳朝惠所遺如47號判決附表2編號1至31所示存款（含特定金錢信託）及基金、編號33所示南山人壽保險股份有限公司（下稱南山人壽）股票、編號34至37、39、41至42所示股票及編號43悠遊卡退費。原法院司法事務官以被繼承人吳朝惠對第三人之債權，於分割判決確定時，即已生各共有人就分配之債權額對第三人取得債權之效力，各共有人間非互為債務人，抗告人自無從以該判決為執行名義、他共有人為債務人聲請強制執行為由駁回其聲請（114年度司執字第82344號裁定，下稱原處分）。抗告人對之提出異議，經原法院以114年度執事聲字第408號裁定駁回其異議（下稱原裁定），抗告人對之提起抗告。抗告意旨略以：共有物分割與債權分割之判決均為形成之訴，共有人對於分割後不將共有物交付者，得透過強制執行法第131條第1項請求共有物交付，本件債權分割之判決自應為相同適用。因吳宗叡、吳則賢不願出席家族會議，導致47號判決所載遺產分割事項無法進行，各繼承人無法取得其應繼部分之遺產，自與強制執行法第131條第1項規定欲解決之情形相符，請求廢棄原裁定，准予強制執行等語。

二、按強制執行法第131條第1項係就繼承人依繼承財產分割之裁判所分得之遺產，為他繼承人占有而拒絕交付，或他繼承人應以金錢補償而拒絕支付之情形，明定繼承人得以該裁判為執行名義聲請強制執行，請求他繼承人交付或支付金錢，無須另取得執行名義。惟分得之遺產如係被繼承人對於第三人之債權，則第三人係負清償義務之債務人，非上開條文所指占有遺產而應為點交，或應以金錢補償之義務人，自無上開條文之適用。次按法院就多數人共有之債權所為裁判分割，為形成判決，其主文諭知對第三人之債權分割，於判決確定時即生各共有人就分配之債權額對第三人取得債權之效力，分得人得本於實體法上債權人之地位，逕向第三人請求給付，該分割後之債權非為他共有人所占有，亦不待點交。又對第三人債權之分割判決，除有金錢補償之情形外，各共有人間非互為債務人，分割判決確定時共有關係即告消滅，第三人對原債權共有人全體已不負清償全部債務之責，代之以對各共有人所分得之債權額，分別負給付義務。債權分割判決之當事人，自亦無從以該判決為執行名義、他共有人為債務人，聲請執行法院依強制執行法第115條所定執行方法，對分割前之債權，發扣押命令及進行換價程序（最高法院114年度台抗字第138號、114年度台抗字第193號、104年度台抗字第422號裁定意旨、法院辦理民事執行實務參考手冊(下)第625頁參照)。

三、茲就抗告人所持47號判決執行之內容析述如下：

　㈠抗告人持47號判決為執行名義，向原法院聲請執行被繼承人吳朝惠所遺該判決附表2所示之遺產，經原執行法院以114年度司執字第82344號強制執行事件（下稱系爭執行事件）受理在案，而編號33股票另經原執行法院以113年度司執字第107449號受理，並於民國114年4月22日進行拍賣。有民事聲請強制執行狀、系爭執行名義、執行標的相關資料可參（見系爭執行卷第7至10、19至47、253至255頁）。

　㈡47號判決附表二編號1至33遺產之分割方法為：編號33所示股票應予變賣，所得款項與編號1至編號32所示存款先扣除遺產管理費用新臺幣（下同）52萬1,749元由吳宗叡取得，及分別補償吳宗叡735萬5,358元、吳佳原354萬2,019元、吳則賢458萬7,211元後，剩餘款項由兩造按應繼分比例分配取得（見系爭執行卷第17-19頁）。經查：

　　⑴系爭47號判決附表二編號1至32之銀行存款（含特定金錢信託）、基金性質上均為債權，而系爭47號判決就此部分為一債權分割之形成判決。依上開二之說明，包含抗告人在內之繼承人，均因判決確定而依其應繼分取得上開債權額，不待依強制執行法第131條第1項前段規定為點交，各繼承人間之共有關係於分割判決確定時即告消滅，彼此間並非互為債務人，無從以47號判決為執行名義，對他繼承人依強制執行法第115條所定執行方法，對分割前之債權，發扣押命令及進行換價程序之為執行標的。

　　⑵關於上開款項應先扣除遺產管理費用予吳宗叡，及分別補 償吳宗叡、吳佳原、吳則賢部分，僅為上開各繼承人可優先自上開款項取得之數額，非他繼承人之補償義務，本不得依強制執行法第131條第1項後段規定對補償義務人為執行。況上開應先受償之人並非抗告人，是抗告人不得執47號判決對於判決附表二編號1至32之銀行存款（含特定金錢信託）、基金為執行。

　　⑶編號33股票南山人壽股票（未上市上櫃）則已由相對人吳宗叡於另案（台北地院113年度司執字第107449號）持47號判決為執行名義聲請變價分割之執行，且另案已扣押南山人壽股票股利72,905股、現金股利10萬6,605元進行拍賣（見原法院執行處113年度司執字第107449號影印卷一第409-411頁、影印卷二第27-31頁），另案拍定後如扣除吳宗叡、吳佳原、吳則賢可優先取得之數額後尚有餘額，抗告人自可依應繼分比例分得。況依47號判決所列遺產南山人壽182,059股，加計前開股票股利72,905股、現金股利10萬6,605元，依最近財報股票淨值26.31元計算，共計681萬4,707.84【計算式：（254,964股×26.31元）＋106,605元＝6,814,707.84元】，顯不足給付遺產管理費用予吳宗叡，及分別補償吳宗叡、吳佳原、吳則賢共計1,600萬6,337元，是抗告人聲請執行編號33股票並無實益，自無於本案執行之必要。

　㈢又47號判決就附表二編號34至37、39、41之股票以及編號43悠遊卡退費之分割方法為：由兩造按應繼分比例分配取得，未命相對人以金錢補償抗告人或對抗告人為金錢給付。前開繼承之股票或債權，經形成判決分割，於判決確定時即生各繼承人取得所分配之股權，或就股票（有集中保管或由股務代理保管者）、債權額對第三人取得債權，抗告人與相對人間就此部分遺產之共有關係於分割判決確定時即告消滅，分割後之債權非為他共有人所占有，亦不待點交分得人，各繼承人得本於實體法上債權人之地位，逕向第三人請求給付，抗告人亦無從以該判決為執行名義，依強制執行法第115條規定，對於他繼承人請求執行。

　㈣抗告人雖以本件遺產之他繼承人不肯配合依47號判決之內容分割，故有請求執行之必要云云。惟執行法院應為如何之執行，僅得依執行名義之內容定之，執行法院無從逾越執行名義之內容為強制執行。47號判決之執行內容既如上㈡㈢所述，則執行法院受限於此，尚無從依抗告人之聲請為執行，故抗告人之主張，難以採取。

四、綜上所述，抗告人持47號判決向原法院執行處聲請強制執行，不應准許。原法院司法事務官以原處分駁回抗告人之聲請，原裁定維持原處分而駁回抗告人之異議，所持理由雖與本院略有不同，惟其結果並無二致，仍應維持。抗告意旨指摘原裁定及原處分不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。

五、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　家事法庭

　　　　　　　　　　　審判長法　官　張松鈞

　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳君鳳

　　　　　　　　　　　　　　法　官　許勻睿

正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗告狀。並繳納再抗告費新臺幣1500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉育妃







