2R A S BRAE
FEREA A
i % ERGE

b

|5 TARFFREGLHE % % L IR B oF L IPE S 3

ﬁ;_«z'a" Ko AR ARIIDAEL? 8P T @ FFRL S B deT
3 >

A RS RS ETE %102,1227 0 2 B ¢ 7 ir“*97 888~ p =

B114#112 5p 422 i H p ok > #%iﬁ? B A 21635 2 4

2 HApz RE W o

%%%?%iML&m%’iE%H%ﬁiiﬁﬂﬁi%ﬁﬂ

REEJFF A2 E 2L > d AR f -
SR PE S ) El’* IEJJLF o A Aot AT A 102, 1227 5 R 2GR iR

|

- s REAFIREN L et A B AL 0 B AR
BATE W (TR 300,000~ > Fe R GHEY A D
o R AHREA12,500~ > d AL p ARIIIET? 24P
A2 2 115#8 7 24 p 1k 2508 #:B > = B 88, 250~ » 4r
G A B RED P 2P ARE L1060 B
Lo BEEIFEEEA1007 o=k E g %38 w114 #8870 24
PAzA RN HA W T AR102,922~ K5 - B P A £97,88
8 ~ 143,622~ ~ Bat § 1,412~ > k53 ﬁﬂa 2%
Tt AP APE > 2IMGFAARZID 0 FRT G2
2 EM G REF > L BP CREREHRE102,9227
2 40 97,8887~B 114#112 5P A2 i p 2k > #FE A5

%— 7



A2 1638 2 44
SRR R LA A RN 2A
LEEE e

— 2, =,
P g
= w3

XL

~\m:
=
~mig
"
4
Ix
Ty
x
E:13
fmb

CREFHE A F w2 1L 2 F AT R 2 s 37
PAlE > NE 52065 Ty Y o R GRA£97, 888~
?¥’%§ﬁdyﬁ?%L4m WA > Rt A RGERAD R
VRN FAER2R NG R EE F 100~ o
A Rd el R P .sm\»gﬂw > F4317~10~ 382404 2
B g AW 51087~ ~ 140~ ~ 147~ ~ 147~ ~ 140~ ~ 319
T 2277~ 1347 o v AR 2 B p g R R X
PR EFEFEI00~ 0 RS FH IS £800~ 0
FAdhEP o MR BIERTY L BRI 0 B )
FHRG T AR LRI I F o BN B LY
RS R YR Mﬁ4¢t\§&%’@%mr§v
MR EE R RlRIEd .

(k=S },\%r%fz::*;?.féf]i/z (e R 'LM;E'* f@ww%'* 102, 12
2 FE 9T, 888m+3 622m+612 ) » 2 R 97 888

4+
Loigmd @ﬁﬂﬁoﬁﬁﬁﬁf ﬁ éﬁ d’@

o RWR Y f Py NFFREFTIE  FILERIE -
mn%’*%*’*’%ﬁwzf;w“ TR AL 2 4T 2 B R
o 5 Y 2| 115 =& 4 A 22 p
e Rk BN E EX: Jl (IR 3
Z F O E2Z

| - G R AT o

do PFU'* Jide s e B A 20 P o At R TR
“ﬁﬁi‘i‘%ﬁﬁii%iEéﬁﬁﬁiﬁﬁ’@—@ﬁﬁ
FHEFRAHT



ki

i

22

AR




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺北地方法院民事簡易判決
115年度北簡字第1330號
原      告  裕富數位資融股份有限公司


法定代理人  闕源龍
訴訟代理人  陳奕碩
被      告  張淑萍


上列當事人間請求給付分期買賣價金事件，經臺灣新北地方法院移送前來，本院於民國115年4月8日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　　文
被告應給付原告新臺幣102,122元，及其中新臺幣97,888元自民國114年11月5日起至清償日止，按週年利率百分之16計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用新臺幣1,630元，及自本判決確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，由被告負擔。
本判決第一項得假執行。被告如以新臺幣102,122元為原告預供擔保後，得免為假執行。
　　事實及理由
一、原告起訴主張略以：被告前向訴外人購買東元冷氣，商品總價新臺幣（下同）300,000元，並向原告申請購物分期付款，約定分期總價412,500元，由被告自民國111年7月24日起至115年8月24日止分50期攤還，每期應繳付8,250元，如逾期未繳，應自應繳期日之次日起按年息16%計付遲延利息，催款手續費每次100元。詎被告自第38期即114年8月24日起未依約繳款，尚欠款102,922元未清償，其中本金97,888元、利息3,622元、遲延費1,412元，屢經催討均置之不理，被告已喪失期限利益，全部債務視為到期，爰依契約之法律關係請求等語，並聲明：被告應給付原告102,922元，及其中97,888元自114年11月5日起至清償日止，按週年利率百分之16計算之利息。
二、被告則以：對原告起訴金額及提出之分期買賣契約書皆無意見等語置辯。
三、經查：
　㈠按債權人除前條限定之利息外，不得以折扣或其他方法，巧取利益，民法第206條定有明文。原告請求本金97,888元外，尚請求遲延費用1,412元部分，原告主張係依分期付款申請暨約定書第4條第2項約定請求催款手續費每次100元，而由原告提出之還款明細表觀之，第4至7、10、38至40期之遲延費分別為158元、140元、147元、147元、140元、319元、227元、134元，除依被告遲延日數計算遲延利息外，並包含各期催款手續費100元，即催款手續費部分共800元，核諸前揭說明，堪認上開條款所約定之催款手續費，屬法定利率上限外另以手續費名義所巧取之利益，是此部分催款手續費之請求應屬無據，則原告請求之遲延費，僅於612元範圍內為有理由，逾此範圍，則無理由。
　㈡綜上，原告依契約之法律關係，請求被告應給付原告102,122元（計算式：97,888元+3,622元+612元），及其中97,888元自114年11月5日起至清償日止，按週年利率16%計算之利息，為有理由，應予准許。逾此範圍之請求，為無理由，應予駁回。並就原告勝訴部分依職權宣告得假執行，及被告得供擔保免為假執行。　
四、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文所示之金額。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　22　　日
　　　　　　　　　臺灣臺北地方法院臺北簡易庭
　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡玉雪
以上為正本係照原本作成。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本庭提出上訴狀，並按他造當事人之人數附繕本；如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　22　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許智凱
計　 算　 書：
項　　　　目　　　　　　金額（新臺幣）　　備　　註
第一審裁判費　　　　　　1,630元
合　　　　計　　　　　　1,630元

臺灣臺北地方法院民事簡易判決

115年度北簡字第1330號

原      告  裕富數位資融股份有限公司



法定代理人  闕源龍

訴訟代理人  陳奕碩

被      告  張淑萍



上列當事人間請求給付分期買賣價金事件，經臺灣新北地方法院

移送前來，本院於民國115年4月8日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣102,122元，及其中新臺幣97,888元自民

國114年11月5日起至清償日止，按週年利率百分之16計算之利息

。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣1,630元，及自本判決確定之翌日起至清償日止

，按週年利率百分之5計算之利息，由被告負擔。

本判決第一項得假執行。被告如以新臺幣102,122元為原告預供

擔保後，得免為假執行。

　　事實及理由

一、原告起訴主張略以：被告前向訴外人購買東元冷氣，商品總

    價新臺幣（下同）300,000元，並向原告申請購物分期付款

    ，約定分期總價412,500元，由被告自民國111年7月24日起

    至115年8月24日止分50期攤還，每期應繳付8,250元，如逾

    期未繳，應自應繳期日之次日起按年息16%計付遲延利息，

    催款手續費每次100元。詎被告自第38期即114年8月24日起

    未依約繳款，尚欠款102,922元未清償，其中本金97,888元

    、利息3,622元、遲延費1,412元，屢經催討均置之不理，被

    告已喪失期限利益，全部債務視為到期，爰依契約之法律關

    係請求等語，並聲明：被告應給付原告102,922元，及其中9

    7,888元自114年11月5日起至清償日止，按週年利率百分之1

    6計算之利息。

二、被告則以：對原告起訴金額及提出之分期買賣契約書皆無意

    見等語置辯。

三、經查：

　㈠按債權人除前條限定之利息外，不得以折扣或其他方法，巧

    取利益，民法第206條定有明文。原告請求本金97,888元外

    ，尚請求遲延費用1,412元部分，原告主張係依分期付款申

    請暨約定書第4條第2項約定請求催款手續費每次100元，而

    由原告提出之還款明細表觀之，第4至7、10、38至40期之遲

    延費分別為158元、140元、147元、147元、140元、319元、

    227元、134元，除依被告遲延日數計算遲延利息外，並包含

    各期催款手續費100元，即催款手續費部分共800元，核諸前

    揭說明，堪認上開條款所約定之催款手續費，屬法定利率上

    限外另以手續費名義所巧取之利益，是此部分催款手續費之

    請求應屬無據，則原告請求之遲延費，僅於612元範圍內為

    有理由，逾此範圍，則無理由。

　㈡綜上，原告依契約之法律關係，請求被告應給付原告102,122

    元（計算式：97,888元+3,622元+612元），及其中97,888元

    自114年11月5日起至清償日止，按週年利率16%計算之利息

    ，為有理由，應予准許。逾此範圍之請求，為無理由，應予

    駁回。並就原告勝訴部分依職權宣告得假執行，及被告得供

    擔保免為假執行。　

四、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。

    本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文所示之金額。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　22　　日

　　　　　　　　　臺灣臺北地方法院臺北簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡玉雪

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本庭提出上訴狀，並按

他造當事人之人數附繕本；如委任律師提起上訴者，應一併繳納

上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　22　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許智凱

計　 算　 書：

項　　　　目　　　　　　金額（新臺幣）　　備　　註

第一審裁判費　　　　　　1,630元

合　　　　計　　　　　　1,630元




臺灣臺北地方法院民事簡易判決

115年度北簡字第1330號

原      告  裕富數位資融股份有限公司



法定代理人  闕源龍

訴訟代理人  陳奕碩

被      告  張淑萍



上列當事人間請求給付分期買賣價金事件，經臺灣新北地方法院移送前來，本院於民國115年4月8日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣102,122元，及其中新臺幣97,888元自民國114年11月5日起至清償日止，按週年利率百分之16計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣1,630元，及自本判決確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，由被告負擔。

本判決第一項得假執行。被告如以新臺幣102,122元為原告預供擔保後，得免為假執行。

　　事實及理由

一、原告起訴主張略以：被告前向訴外人購買東元冷氣，商品總價新臺幣（下同）300,000元，並向原告申請購物分期付款，約定分期總價412,500元，由被告自民國111年7月24日起至115年8月24日止分50期攤還，每期應繳付8,250元，如逾期未繳，應自應繳期日之次日起按年息16%計付遲延利息，催款手續費每次100元。詎被告自第38期即114年8月24日起未依約繳款，尚欠款102,922元未清償，其中本金97,888元、利息3,622元、遲延費1,412元，屢經催討均置之不理，被告已喪失期限利益，全部債務視為到期，爰依契約之法律關係請求等語，並聲明：被告應給付原告102,922元，及其中97,888元自114年11月5日起至清償日止，按週年利率百分之16計算之利息。

二、被告則以：對原告起訴金額及提出之分期買賣契約書皆無意見等語置辯。

三、經查：

　㈠按債權人除前條限定之利息外，不得以折扣或其他方法，巧取利益，民法第206條定有明文。原告請求本金97,888元外，尚請求遲延費用1,412元部分，原告主張係依分期付款申請暨約定書第4條第2項約定請求催款手續費每次100元，而由原告提出之還款明細表觀之，第4至7、10、38至40期之遲延費分別為158元、140元、147元、147元、140元、319元、227元、134元，除依被告遲延日數計算遲延利息外，並包含各期催款手續費100元，即催款手續費部分共800元，核諸前揭說明，堪認上開條款所約定之催款手續費，屬法定利率上限外另以手續費名義所巧取之利益，是此部分催款手續費之請求應屬無據，則原告請求之遲延費，僅於612元範圍內為有理由，逾此範圍，則無理由。

　㈡綜上，原告依契約之法律關係，請求被告應給付原告102,122元（計算式：97,888元+3,622元+612元），及其中97,888元自114年11月5日起至清償日止，按週年利率16%計算之利息，為有理由，應予准許。逾此範圍之請求，為無理由，應予駁回。並就原告勝訴部分依職權宣告得假執行，及被告得供擔保免為假執行。　

四、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文所示之金額。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　22　　日

　　　　　　　　　臺灣臺北地方法院臺北簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡玉雪

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本庭提出上訴狀，並按他造當事人之人數附繕本；如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　22　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許智凱

計　 算　 書：

項　　　　目　　　　　　金額（新臺幣）　　備　　註

第一審裁判費　　　　　　1,630元

合　　　　計　　　　　　1,630元



