t R SRR SR S P
1144 & 3% 3 % 1195%

N A EABREYEOREBRRFRET

ERREA IR
ot s
PR R A AT HECEE SRR R4 2 (11
4% B W F 5177165 ~ % 1982655 ~ % 3536555 ) > *Fa|iide

L

BR <
A 04 fF4cridd = #rm2 % o & et d = %7 2 2% 2 - &

12384 34—“ & IR [@;ﬁ f«?*}s A EE o

FRER
- ~A04 ~AQ3(FEgrmY 720tk )BP o fr R sy

LF7E Sy R 4 R U ITEURESIE - S S SR 2
POoRERANET S S BE R A FZPAWME S £d AQ
3 it * Telegramid ;n #c %8 (™ 444 ) & 5.@K3_ Threekin
g(FEAE KKK, 2 TK3p4»2 | ) » & rKKKﬁan« L7
CRTHP SRR AT H2.0, 2 (K32 SRR SR A
TERE L S R R4 T ﬁﬁ*%PW$ﬁ%m$$\
"KKKR S4E 0 2 (K32 svpim ) aapg e 1%
E«“?& }71':1’“—»%?19’QP’73&W113—&11’5205?:’A031§3*
2 TKKK  tEgemide > AQ SR8 RE &+ K515 0aa
ab66wwd452. A O 4 Bk » 1T 5 2 HpEd 2 ¥ 04 AQ
A EwH 2 AFRTAT (PrlE& PP FI0L > ¥ X2 7%) 42
oz ¢ R EEEEE.000000000000050% = (ALY
e ]) S R Ewei o B EEII3E117 22p #374 W

%— 7



(TR)AT00~ s 7 % 2 2§ I35 G2
pooAQ 4 A iET#r“$500m7 FIRE {8 o £ #4200~
7 HQH%‘FJF » M EATFEHZ N 5~ TKKK) A0 3 #7
Bwd HAP R orY 25 1000000000000 ; BEtE
ol rOOOOOOOOOOOOJ Bk p o AQ 323k E25P
1% 3% 424, 0000000, 120. 0000000(3 BE 5 % ¢ 3 A+ & F iz
T oFDS R E S TH R 2 % - 53 &~ Fr(0G KUSH
0G)e B3 EF RE 2 I T F R L
BooOSERERATL Y BF S BFELE R ES
BT | s 28 F
- ~A04*113#9* 11 PAz > B2 % dovitdk - A17 8
RN AL R S A
R4 Y S S IRy S L
SRAETH AQARE FREENEE
HH & ptR 2 Eiiiﬂ“f##  F LA u;iﬁ‘*
FAFENFEE AQ4 B G 0HR S M S |
LEABF AL T SRR 2R A H A »Liﬁﬁﬁﬂ’%—” °

FPRER=22E > AO4r Tah  2mHE Kt &9 R
BT EAE Y KE5.0000000000008L ¢ (T AT

=2) ~™5.0000000000005Lk = (TP R 23) 2 ik
PR S IEME S > (FL B RIE 2 o {8 FlAort & -
SR 2 PR ot d - TR RE A K AT LR KRB 0 X
A FTHE T E TAQ4iFSjREREE 0 AQ4 R
ﬁé’?*"&f'ul“f?\' AT 2. 4’@*5 FEFSZEMES 'i’ IR R
NEF e A - T2 MAE 0 FAQ 415‘2,\;‘1{7‘?131'%:"?33
FREAFEZERI 2 oA - AT 2 0 s
Bd A R )’;;z;’i%ﬂ A Q4R dertd - 2 2 3%
AR HRAMA 3> T30 e “fJ* AL~ 2 IS - &
R A 2 g b MR i%ﬂ’AOZl”PE’;ZE&EEi
R N Al o S R A

= ~A04~AQD ~* BB EHE L E L, (HREL: @Tea

—

#=%



I=q

o

18K) 2 "= ¥ , (tRFL: @Ne_1818) » & T {3 £ 4
5 r//ﬁﬁ J EER PR |—18‘§’{»4"}1€-J EEFON @ AR
;#3//,,1»3_ 2 rn'ﬁ)ﬁ.Ji £ e A iE ﬁ;‘aiﬁ..&
FE2ZPREWE D TER | EERZ t)v:“&-a-rr%rli’]‘
Frfs émﬁ\‘zwrﬁf@ﬁéw A0S £d4 A0 D5*114#3" 3
0p3pFE30m 2 2/ > p £ ¢ 3 OOFOO0005.8+ 2
3o b RA-H2E > Ely 1 g2 OOF OOR005.>
Brdm e o AQDE Ry B2 SfhwdEs T o f
AAFRAILA Q45 /2% 223 OOFOOR0053 3 3
FelB-w 0 M FRAFEEAQL I T 2 —:[ﬁ T A
04711423 30p & R3PF404 35 » w0 L+ B 4 ks 8
E\:H?‘/;‘f A2 (£ £ 45 5482\&& 5582 5. ) @ 3%
32 ;;3\%’],—1_ mJOQérKOOOﬁ—" 0005Lx & 3 ®:d %
SBEESHEEEAQ4 AR Banlid o vd B E]]
4#37 31p A (GE8 )
AQ4ARFGF 5283 B2 PR WAFEERF 2 &
B w2 F2 ABREE A FE2e (BRPEE A Y4982
760 502 110.4902= 5. ) 2 ## (p 7 "o @~ Fppe ) &
) 2%Em HF G 2
s R 5;%?1144’13 P31 P 14PF304 3 AR PR 2 H0% &
2A04 =B AROOMO0O0R0005L2 iaF w4
% ﬁﬂ'»ﬁfr-‘g'—kr"‘n-‘fz\»—' SETESE L LR WG |
FEG I MERLNTERABFRE LY PO RBFRET
i BAZ o

AEREEF A LB P AREAQ LT AL )2 A
R TR T e R RBRT A 2 HRREA YA
Poif i AR R PEIOA £ R 4 (Mﬁa"— % 225-228

BT RARE AR S R M ART S

i
1Bk (REC $179-210F ) » Adk



=,

|

4

4

%ﬁ]w;}%}‘ﬁd’ lFlS\EEk’? rﬂ /;:,7 Tjﬂ.}é %;ﬁ E"'}" -1 ;:}'}

2 FLEp gy 0 A ’ﬁr’ﬁh}t» IVE P\Ax&g}qwe
;‘?E\‘%@Fﬁ<ﬁfff£1ﬁ‘ 3}7%;’ &z J 2% N F %1591! 5%{,

PR s Esy e 3T Arsl e o *%?-'/,-Ja-ﬂr BIRINA  E A
‘E?@E/z‘ﬂ ’fﬁﬁﬂ-‘&/zg"ﬁ7‘fi‘j§;ﬁ B iR £
Fom 4 o
AL REF TR EIRE T
TP REF o FRMAETEN  AREFRRS Z FEFL
AP (W 1TT16% - % 319-324F ~ W 17716% = % 241-24
4~ 355-359 ~ 399-401F ~ A ¥ - %224 ~ 206 ~ 2087 ) >
P A PRI AQ03 ~AO0D ~FB AT~ ks ~ 3
LB 2 o aphz ik 54 13 (1435365% = % 305-31
0~361-362F ~ i 19826% % 17-23 ~ 25-26 ~ 27-35 ~ 37-4
1 ~63-67 ~95-99 ~ 203-206 ~ 225-228 ~ 245-248 ~ 265 ; 317
-319 ~ 373-3756F ~ 1 #¥ % 25-27TF ~ ¥ 17716% - %137-1
45F ~ W 177165 O000-000F ~ AFe% %129-131F ) » & 7
AR &~ § P RERLIR Jop e{’ NELELIE RSB > S
[114#3% 31p 14304~ 2 15154 ~ A L EROO OO0
0005L) ~ S HEER LI i%}ﬁ%rﬁ é\@ [ # 3£Telegra
m¥EF e (K3F &R ) ~K3BH e 2R ~ W5 B A tREL - B 7%
Bl ~p#WABEAREs BB (E3>mid i
AR D) ~EAARTIIRE SR R IRII3E 127 4p X% #FF % 1131
100364582 2 ~ 42 2 KKKAF i 2 2 s e dxfudp R 5
WEAERY ~FB AT Z 2B E 6 2 e 2B
l‘*%ﬁﬁ?%% 1142 & %3 F %22495. ~ 1142 B 3 FF % 148
Hldo e #”’r'r’lﬁ ISRy - DNERERE o S S S T
7R ﬁn%i5409D904,L 5409D908 2. = > g%~ 2 2 *‘Ltﬁ%‘%
#IFL ~ BABOOROOOR0005.42 BB 5 ~ ' & - 47
T EPRMESZ P J IR ERL I E S [RER fod
T~ o PP aE [114%47 14p 9pF31 4 2514 ~ 37
A QO FOQOBOFEE000O05] ~ HHFFERF L E



FANRAZLEIWR M hdie ~WMAF L[ E [00000000
000 ~ ¥ B2t 52000000000000 CAQ3) k= &M
oG e AR 2 AQ 3ELINEFAL " Shellyze | #
R B e TKKKR i, ~ 114267 4P R %}‘ﬂ%}zﬁ»
WAL AR R ) RMERRME R FE T %3911
Foo114# B & 55 % 2805Ldcd Fo S H oo b R
11477 16p F #RardpE S mH p W 2 3 f3ad §
BRI E o AR R F P RERLIIE X RO
Jod gk~ dode o 5P 44 [114# 32 31p TFF104 2 9PF3
a3 OOFOOKOE00500008L] ~ 4 sz
A E S Rk ded L4~ dof o p &L [113#1172 25
P10pF204 2105214 ~ & ¢ % OOFOO00+= 005 0055
(=8 2F) ] ~ 114237 30p EAFTH & HB ~ 4L 24
2 Bl FoRAR 2~ 168168 ik (X % HE) $im ks B4
TI8HARIVE IR ) Hied o #E ~ A2 2 B KKKAE g 2 2 4
Hrsrmep@mEY 114237 29p 327 OOFO0OR00
EEEpERSEN LR (72 AT ~ Vi
Y CIERYT AL AQDEFEY Z™5.000000000052
PR § M E R 148 B & B3 %148 - 289
o~ 114# & g F %2249 ~ 3911 5Lde b S H ~ B R &
R e E T ECEITII6% - %45-51 ~105~109 ~ 111-121 ~
123 ~ 125-127 ~ 263-289F ~ W 17716% = % 119-174 ~ 247 ~
253 ~ 255 ~ 262-269 ~ 301-350 ~ 383-394 ~ 421-438F ~ ¥ 19
826% % 51-57 ~59 ~ 73-89 ~ 91-93 ~ 123-128 ~ 149-151 ~ 17
5-184 ~ 287 ~ 289-291 ~ 331 ~ 337 ~ 339 ~ 349 ~ 363-367F -~
B T075 %9~11-19F ~ ¥ 35360% - %165-169 ~ 223 ~ 22
5-291 ~ 299-303 ~ 305-477TF ~ © 353656% = % 315 ~ 319-32
5327T-339F ) " 4% 4 - T@FH N A, Hirrz H i
S U S i - £/ St IR - SE CULEE S i ol Sl S L
T3 SRR VR ERB 2 p e BEF ARG ARG o

S ORFERASGERFL AT ORI PG il

-]



i

o

dRE P RBE- R ORBHR O FARBRAENE S L
HEZFE 2B F7EF AR AEEFHEIZF 4 >
M Thzimm o~ F R PR ABET B FEHNE
£2 F RARRAcRP > NEAFIFAEZ LR 5 LA B2

'GEEE oM S E L AR A H R RALE > p 2t 27

RoIpEFFREATHL, & TRL A THR
By 28 RAMBFIE 222 75 P o R
Btk > T E - R REk- HA KL hT o F EH R

MBS PR R2AEERL e LRFARE SR E
T ER v w2ty JIVE o REggd pdFy & &4
ZECENZEBRSIRG o BSHARELI RS AT AP A
%%w&ét%ﬁ%fﬁoﬁa’§W4%Q%’%iﬁ%
By AW EF AR AL 2 G > A ¥y pFlaz ik
ﬁ%i‘%ﬂii%’ﬁﬁﬁﬂw'L%w’é&ﬁ%%f

)
Wi wE

—\
N

|

,_;ié?'ﬁ-‘o:’,i’fb;;?}%\ ;z:f:r?-“ﬁ Hpx ~ 2 RS g
STNVERERDEE SN EFS EEIEE N EE T2
%@ﬁrﬁﬂmmm%m g F Sk £ o K
ﬁ CHRPRER - o e s BEBEAEHErLF &

VB b0 EF (At - %224F ) 0 Bk AR
Pﬁﬁ «fuy »“Eg];elmgao
?Fwﬁ’%%iﬁmﬁ’ﬁ*; ZEEEERET YR

T

(w

2

JE N %278 2

M
Iy
w

‘FﬁATWU%i -9 h o PR &p T B HE ¥ 4I5S 6
- (

EE A g~ ,,T*ulc’ﬂkiﬁ’i“r% P S il
FAF SO0 L E Y - s B0 SR REEF e 5 0 e
FEBLIPFECFIFRIT2 G %2 ad B2 o

HEEBLAQSRIFEFH - 75 0 B PAWEEFS
A R E R L P o A - TR Eped o gk



PREEFZLAPFPF > L3 PRABEZ 508 BB
Pﬁﬁ39°‘}t%.‘5ﬁ’?ﬁ%A05‘5"§sj}t4 ol A r)l'Ef}kJ‘T}L
, ~ /n\i]%’),@?‘nﬁ,"l—,—

&K
Q
e
4l
‘mﬂ
Ju
T
_"
|
.
R
W
3
FITR

D

3\$%$jwuirﬁ,r@§w,ﬁ“jﬂ,@ﬂughm
i
;1. 2. ;‘ﬁk‘.ﬁﬁjgé\

(- Ml %% F ZANLY s

o}
=i
I

&

Pl 4)

A

. S

%ﬂga\ﬁm\%mﬁﬁﬁ
RO £ o1y 2 rr%}%%‘?}!ﬁ%lj’n}'

\

\:
S
bR
=
’gw
N}
T,
T
)
‘ é:l- -
<
o
ek
W
%
¥

TiE 51 a*ﬁ,uaw;a:m; :;:8
J

}

% Pﬁi BRIV S R R £

Pz 2if Fla g2 ge b

1

2.”‘3. Eﬁ$§§3 mﬁ%?ii 114#10% 13p ;&= F % 1140082
0035 3 ¥& it i B B %;cﬂ‘%i4”lMﬁ6”12B@

L g5 i %J‘*: ié%*ﬁ%~mﬁi’¢mﬂzﬁjﬂﬁ
A2 BRI TR L e B i s B 2 WA hE
WML R HE R R 2 %%*Eﬂﬁﬁﬁﬁ€1$%7
i ggs > AEp R A RL L BEHET A B T

’—ef:wem;éﬁzéjﬁw‘fﬂc(ﬂm —“‘299—301';?),

¥ ii‘_ﬁii%ﬁjﬁj}tﬁ »:Lr%g_\ £ z'c.i &lm}% \ }ra’li
3..35‘_24\]‘%&3%:{3'}@;};5%3‘5*}% Jgg;)‘.‘ AT T ﬁ\%’i{'@.

CASS



(Z)+%

F R i a A > A B 11567 160 55573 ¥
1150047591%@ LAG R PR S '&ﬁ;’* : %’”‘ AL A
T EE
B
P

l

Telegram¥t:& ¥ = & E:I?ﬁ]s\ B ﬁ:~$ﬁﬁ+ﬁ & 3
K AR Tf—i?fﬁi?'xéﬁﬁﬁd’% = AR LR %Eﬁ] gf il
ZERETE o AEY %F#’}tri?g\ﬁj}s/ﬁ‘£ %]%z: s
Bt 2F(AeE 2 5159-161F ) > 2 AR L i pdrix

FL B LA I8, AL £ RK2EA Y o B E
FREVEJRZ — o B AR A S E A A R 0 B g e
T4 > RBiR4en *\,j*u%ﬁ;#m ?“’1(1517716%-», % 355-
309F ) A VT ZAEFTAFTEEY 2R EFRET 1]
HE R M F 524270 ~ 2789950 4vdesr » T30 T ¥ Z42 5
g\?’tfﬁﬁaﬁkiﬁ =TT B R S A B P BRE Sk

4

g g ERiEeAmd v (At 2 % 117-120
P ZHMZPREEF =L > At ms &N E 3 B XRR
E“-’:%ZU’ﬂ“PFitﬁﬁ;ri? R E T a A Y Rk ’éi’?i

>t

B I kA TR 'Lnjiail?fn; S1E R pEd 7, ¥
R ikix Lkt 2o opiE > £ iipiEd )
,i%%%%ﬁ%i?—~:%é’$mﬂﬁﬁ%ﬁmﬁﬁﬁ

Flpd 2 it m A SRR P2 pRAGET 3 &5
35]‘7'%']7'% % 1708 % 138 2. -ﬁ‘v J2% 0 B L A o

Tl PEE MO N e S R s
ﬁ—"‘]/é‘ HOiE 4 7 2. ﬁ ,ﬁ‘&gy«ﬁ 2 ,\/)/; R 5» ;}, %2
%] TR R alde— Sl o 30 nrv,g 32

N

R
L R N ‘m
F_*

“*W

S B2 ﬁ%ﬁ’ﬁf'ﬂ iir-}a-,ﬂt * oo 2%

LAk H%f -%ﬁ%’Wﬁﬂﬁzﬁﬁ%ﬁ,%E%
A2 HE L B o MR E2 5 oom A F A A2
$OORERTF) R EA L 27 > TP AL RS T R
pd RE2EE (BB 2RI07TEA 2 F 5 51100524
LaSR) 5% ’%ﬁ;ppﬂ\l*zc’f LA EA s B
ﬁJ’ﬂ%£%~k% LR R NN I = G TR
PR A (L F R ‘;;;f;*‘*f»i% g A R e At

$N\R



I=q

o

LA
+%Aw»~@%1ﬁ%§
iR BT R HALE AR B 0 v L AKE
&i%afﬁ’£¢r~ 3%%¢ ”%%

4.
-
i

e
<
ot
&
= iifx peic

W
Sl

(A-H-
= W

e e -
B
=13
Ay
_-‘_g\
>
I
s
(™
E
;&_
=
>\g.-
‘J;r
\Jrr}
,c
>d:~
%
%
34

w gy o=k R wke e W
(i

W’ﬁﬁ’ﬁéﬁfﬁi?—«w>’eéwmﬂﬁ

5 176 % 298 sk 2

fﬁ%&ﬁ%ﬁ#hﬁﬂ“ﬁﬁ%&ﬁﬁw

%9wé4ﬁ%&ﬁ%w¢b%wana“
L

1
=\
A

DN
==
4
S
Pt
g »
Kla
3
=
\;g

(o]

N
o8
= DN

&K
[}

g

i

e
e % EF
158 ~ %27 L &
S R 4 A
SUPEE NS NS Rl

wroNy 2
£

_ﬂﬂlj ’

4_\4.@:

| > B3

)
C‘&
foow
\\
7~
&
aQ
0
[}
e
oas}
=
DN
0
>
&«
TR

“1-:\\
—

}H‘E\H

.
&:‘3-*24? TR B

Z

I
%m&

-

S s

-

jd

.

jpua)

[

o

IR
A
&S

<.

P
B
&‘

¥ 33
wom g
@:ﬁ#\w

>~

= QR
\ W&

put
prufis

R
i

i

m ETIRS
3

>
o
Y
S

-— ﬂ\\
=
o

,
NN

%ﬂ?ﬁwﬂﬁmv

~.
M-

w
S
1
s}-.‘!\..-

q1 o S ol

/@"\@N‘“‘
@‘ /)

|

3+ L& 3
"

he
a
‘m‘L
\rnt <

=

Fm'1112417§ TF
mﬂGB’%ir,gﬁ;’i
1134I );?._F P F % 883K ) -
ﬂﬁjwﬁ8”’¢%#qj?ﬂ;a$&
P P F R51905LHA- T A R AR E 0 R
P AW E TR R ABRY -
% r“'mmaﬁﬁﬂﬁﬁﬁiﬁﬁ’%ﬁ
~Bm\i&~*4b%%wi%%5&
2 P~ F F2E R TR E
TR LEPMERELALEE > 2 EWEEFEHARE
210 Tz X3 5~ %%ﬁ’é‘f*&'ia"%%?ﬁﬁ"i”\"ﬂ’
B R4 AAES L S A hﬂw%%@‘é%ﬁ?g
Fohih(AREZ %207TF) 0 & B & et = 977
2.7 A A e 1’5.)}*7% "4 %,L{;Y.J “KA\(E'P‘?TZ = SmEi1 2 103%
9)’@-‘??]?;»4”730 ®FTEFEZBER CHFTFEFEZ A
ool R S RBRARR 0P L EMERE TR

N
—

w4
H\
1<
—
-\

&

N
f—
[u—
(O]
-h_‘\
K
T

I
uy
e
|

I

&
qQ

>

o e
\zj,% #MW

JE

/Q.

;R ¥

\

Y

Co R ON
o

$e

St )'3%. O %‘E
(i

W

AR



AT IR A

BAEZ S -5 %53 52 L EHUEA%T 5 - %%
G 2 BE S ARENPEPRFLABETE iay‘h»]{ﬁ”?;»
20 &3 Hp T FFIEHNFI8EFIE TG P Y o dokdotitd
- 2T 3»—%—% iéz%ﬁmmé B R Bd B
$ o g G A A B AEOR GG TS P AR %35409D904 -
3 4 .‘f‘ﬁn%fu5409D905z\ PETARA T (B 177T16% = % 262-26
SF ) s dokdrtitd = SBdorm 2 MM > S ¥ - ad
S E S e R 0 M T A 44#%ﬁﬁ$$m“?$%%
5.5409D906 = i» #F-23F 2 ¥ (W 177165 = % 264F ) » ¥ 4%
ZEAMEY - BF r‘;i’j*f;\;riﬁézﬁ REF e EG 25 (F
Fa®d — %238-239F ~ A ¥ - %199-200F ) £ i=t B
in%ﬁéﬁfﬁi?mﬁfzﬁﬁfﬁéﬂﬁﬁ@o*k
% gortd 2 $HBHI 6977 2 B oR24E - Sk G ¥ S
R e A R 2R I ) e 4#ﬂ7fi:}i’3” 3 e 3R
2 $%%5.5409D907 ~ 2F 2 %%L5409D908 = (> Fw dp 2 ¥ ix( 1 1
T716% = % 265-266F ) > X 42 p M B AfoR24E > 2 %
;&1)}%30 REF = A8 P 2 - et (At - 5238-239
Ty ~ad - %199-200F ) i BT %M‘;t%?jf‘uza B
TR ol R BT e A Azl e I ERER - A
Eo g e @ET e 0 2 SRS D ad RS B
FERRE R A E X R doh L8 o S 50 B A
[113# 112 25p 10PF204 2 10Pp=21 4 ~ £ ¢ 3 OO% OO
0050050050 (=€ 2F) ] ~ w2480 % & 5% % xll
3E12" 4p ¥ B #FF % 113110036455 % 3 v = (M 17716%
- % 125-127F ~ ¥ 35366% - % 165-169 ~ 223 ~ 225-291 ~ 2
99-303 ~ 305~ 477;’ ) e SRR ER - o LB
FHeo Ra o FEARNMI4E RFF 511905254444k
%AOSE%uk¢¢’ L3 AFHAE Vi w L
LEA T LT B AP o

C



i

5
%

Fele FAET BOIE - ¥ 1268 « B 1365 A 5 1455 ¥ 151 - 5208
2B Bt 2 ARERPERFIALT 2
ﬂﬁi’i%ﬁgf%%%wﬁikﬁapméoﬁﬁak
Tt & = YEil#rom 2 iPhone 12+ #8614 2484 % mog%
AREELE CEHS EPETY 215 R P B
55(7“1‘?@%— 5 238-239F ~ A% - %199-200F ) > & 35

WP ARENHMLEET > BRER FEAETBHENF19E S
178 7o fv?&ﬁ;%ﬁ»zaﬁtiﬁ'— ~ Z ~3b’ﬂ°1§’u€'f v %t
MEFTLR e IR G2 BB 5 TAFERED

EES SR E RS R

ERE S FIELFIY - L8 AR RGP REER -

PREF - (Fd - M )fdrg &0 L EEL 0~ 2
FM(ra¥ - 52247 ) P EE B Ar iR o ¥ OE A

%P
B o RRIUERE S 55028 T (A1
- H26TF) 0 ¥ 2% 53802 15 1 BT a2
P RER - CC SR AR T o AR e TP
')T

i-ﬁ? -t —K/,,\ y @;; 7‘_,1;7]??_7,;\@ Kéjr%gx ﬂ;ﬁm y B Jé —,ﬁ;ﬁ%
AR P 2R e (7 E BB IR B SRR E I 2 e
i T o

b Rk F R $ 2006 8 1T DA Hdded ¢
S

EREFTRAGRAD BT MR L IR TR

v i E 23] 115 = I 3 30 p
NEFLR FHERZE OF OZ2ER
IR S )
RN
MbrAFEMERAER o
dod PRAZE R LR EZE20p e AN TR TR
it B

N T TR WY FOTE

AR AL PR ) N A 220
EE Ao mE R

R
+
|
m



30

;é—?F;DJ °

SR

~~

>k

b

S . s = L LT T T =
\ -
=Y R T .& . o N = H ..W\ .& "

e _ ~ ) _ M ) S )

M Y By = ~ g g ) Lo = =

- \N\— N - QS QS N N y—]

LM,,/, - ) i H it 3@ = ol Y= N,

- & 3 33 O S S -

..m o nx& = . ° T o = = = = .ﬂﬂn

N R ] =

, ~ /_.I. .hml M.;/W M_y(.\V /_.ﬁ. /I..*. /I#. ;

ST VIR e & & < - =

- S T - R B R

o - ~ n ’ ’ i —

|W£ N ~ ~ mNWH ~ Vﬂ.ﬂJ MJ .&m\ D.mllwr.v -~ nﬂ,_.nr .&M\ .&M\ ‘7m

— =, - - - T - - L

AR SR M W Pt

hedin 9w . o .

A —_ D N —_ — ~ —_ o _ o

e ST S SRR - e L =% e

“p b - .Uw_%r ¥ ¥ uﬁiﬁm.ﬁuﬁ '

N R L L T = - - 24 4 SO S S

L :

s ,w,, Wl owp S e b b 4T oy e oy oy X
f&%&ﬁ&ﬁ&?%% N B L2~ LI ~ BT
i T A e R e L e
@ e W W T W o v - - b bR oo oo s
M;?aia%r”m.w%rl e e e BE | e o l,.,ruﬂmm n N g — I
; . .

wotk oo oth oo thow otk B otk ge th ge

% 0
E-1
&
3
&
F
o
2
& Sk
£
E-1
%
i

—_— N N
S SRR P
e \ L& \ .H» J 7
R W | G B G
N N S A LR
=
MR

T o= BT

sl
¥
I~

i

/J.W/ ’ EN ’ e 4 ’ wM.W ’ jmd ’ N

-

th W N W - M et - g

_

—_ —
R ET R BB R

e e e B

-

£ 5

R R R Nk T



Mtk - LR EF - I

M ldpiet /| BEA | BWBEAER |5~ & FRAREL O RARE oo poEh (MR S 95 1

| d (34 ) EE

1| &EF [ B ~|113&117 28p [5000~ LR | 113#117% 2(7 3% i E 2 (LB RE R ER 2 fap
A - S (19pF204 37 Op + =5HpF = ik 27 (177165 - % 149-
¢ 43~ 2F 154 ~ 457-461F )

. 2L B RBF EH
TECBPRRBERRFLE
BRREEFLE T BERE
FREdMRERRLE
WSk R RELE TR L4
IR E (M17716% = %15
9-167 ~ 175%)

B.HEF 3L RF TR
BRgEMRAFES R
Fama-+m? | Telegra
mi F RS Rk SRR
(E17716% = $177-179F)
4. 113# 117 28p - AR v

M H v TR G B

HEY D EEeT R

ARG R ERS
PR P B2 122 3
Pt (H17716% - %157
-1617%)

2 | #mEg [<frsp [113#100 209 U700~ dEHES3 [I13E107 20E ¢ B B A R XL 2F (L@ A AR ERE A
1655424 27 0P 2148 |5 €41 % 27 (§17716% - %163~
3 170F ~ §17716% = % 475-
477F)
AR E TR - e e
T BREFRR L
WgEE LT L5
PAE g mERR L
o i BB E R L
Peruz H (W 17716% = %32
9-335F )
3. A2 ¢ Bk 232tk 2R
P w4 (15 35365 % = % 27
)
J113#107 20p e v 2 -
RE LA TRGE
oA R
R TR V)
%% (1#35365% = %-176-
1778)

%
oAb

&

T

[~y

3 | RILL (R 1139% 11p 15000~ ¢oEtE 2 [113#97 115 & X FEAE2R |1 B A SRS E 2
OpF164 3¢ P 1927~ z (W 1T716% - %179~
Gi 186F ~ W17716% = %457~
461F)

AR R RBFEGS
TECAERBERRFLE
LaiEr L - FBHEE
PELE i RERRLE
WS MBS L
PBinE E (M17716% = %57
-657)

.Telegrampe £ " r |
TR SR NES A
TRY HR-RFEAMED
113#97 11p EMEFF 5
PR LIER RN
W VR R 11341
17200 B8 v ~ s 47 A7

o
|
Iy
=
ki

oy

DO

W

b
=+
I
m



(\ER)

Ers EReFEo PR

e Azpas kP 113
E117 21 p A2 RAF G
B(® 17716 % - % 187-196
)
F R E R | E A Fdof
T4 e b 50 &4 [11
YRR TN T LLY NS S
OF OO 000353 # =
1] ~dc k@2 (117716
L= %6T-T1~75-7T7TF)

=~

5. # fmitindr 2 [BUI-2018%
ERE D I
1132117 20p [1§800~ |? ciE=1 |[13&11° 2 RERAE |, oy g mame ¢ ke o
18754 3 Lp & F Op TP (177165 2 59

P64 3% 8~ 101-108 ~ 111F)
4|y |7 2 21132107 69 1[7100~ PEtE=2  |LISEL0Y B[4 ¥ B & R E[SF5AL [ AAED ENEGE G
% 77354 2% PoOREO5A 4 2 MEE | Inl | 2 @ (# 177165 - % 197-
B 202F ~ #17716% = % 457-

461F )

AT RS F

TE R EHERRLE
BRERFLE LBHER
FRE T RE RS LGS
WSk ik RELE TR L4
R E (W1TT16% = %22
3- 229 257;‘ )
F— F e 11310
"6p rﬁﬁ‘@-‘ﬁ %o i R
P BmEe T AP
A RAEE G BB
Bz iRy - £ Tele
gramp X EEeFa %P
&t L2 AL ~ googled M
H-RgPE2AMI R4
Tma ] (H17716% - %20
3-211%)
LB m F AL £ [NDJ-50
HHEAEE ] (L17716%
= %255F)
dORHE S22 2 b md (1
35365% = %63F )

.w

=

[

b [ B AL 5 (113# 127 1P 1(7500~ LS | 113127 1|+ B 2 AR A E R fpE
Py |d3nsr PATREA3A [ & % & RliT 2 (H1T716% - %213~
& T Ca i @ p B B3 2 2197 ~ 4 17716% = %457~
t AL 461F)

* A i) i% B 3 0. £ 47 B SRR IR
”4‘éﬁﬁﬁ@%i%\
bahakild SRR
PRE I RERRLe
Wk o LB R R L
PRinzEE (H17716% = %12
1-129%)

LHR-REHmE P I13£12
11 EAREEE G BB
PR RE O HE S
REP R RERAEEG
TelegramfsfiL " B % 7
ARFAEH L E(H17716%
- %221-223 ~ 225F )
vREtES]2 2P s Tel
egram | o # B - google #
7l [B’w 4 &Fe ] (8177
16% - % 135-136 ~ 139-14
0~151F)

=
s
3
£
¥
=
I
>
(&}
N
o
—

W

=~

6 | Esoa [Hkh- 4 (1132107 1P 214600~ ¢ GiE=3 [l1B&107 1| # 7 « % &R0 i |l om0 &5
F e P 2pE1 A3 p23PF 1A [t s 2 (B1T716% - 5 227-
k2 Gi 232F ~ @ 17716% = %457~
461F)

$+ma



(\ER)

S

.Telegramt& 55 ~ & &% + £

TEEL R R (17T
16% = %205-209F )

-RFALEMD SR
113510 1p £ iRbrT 4 o

113#107 1p 2[8100~ ¢ztE 2 [113#100 1 WY B RE T
QPF124 3F P 22pF20 4 v E 22 % b B (135
£ 365% = %95-97 ~ 99F )
T Mg (e 113#107 6p 15600~ PRS2 [113#1076|E ¢ P 2 e R B E2 L FEAMNATENERE dap
9194 3% P20PF25A KL 2 F 2 2 | 2 @ (17716% - % 237-
£ 242F ~ $17716% = % 37-3
8% )
2. - AT HMFD SRl
3E107 6P ST E I
PEE B REL T A
LHRAHTG AR ERER
ek vegbpe s (117716% -
$243-247TF)
R SIS - o
V3 éﬁﬁﬁﬁkii
B E R L SRR R
A%i—%i’;?'% whu.
(H17716% = $9-13F)
8 | By |W¥ (1132127 5p 1[1F1800~ |# e =1 |l13&1275[% ¢ 3 & & % |* FTaE3af (1 4 R TZ0E 2 g
3pF104 37 P20 P 6 A [P ST BT 2 (E17716% - % 249-
£l 256 F ~ @ 17716% O000-00

Do

W

[y

.Tel egramfff*’?f"

0F)

r%¥*%%
AMEH ) LEEE

A e w*w ~113&1
27 5P AR E 5 R
N Yy
EHEERERERAEEG
AP w(WITTI6% - %25
7~ 259-261F )

L RERRE R L

oo tmp st [114
E4V 1P 9PE2AS 2404 ~
377 O%OO#005L151#
2.3] (#17716% = % 53-57
)

.Telegram L S Tl

P, x;é.i:g |l‘|‘;qﬁ4ﬁ4i~mk’
# ., "Weed- #H% | F
B HEEEER LT
ﬂh—'ﬁ?"% kﬁ:p i— ~

FREHAFLE B RE
”*P&%"’ SR ERL L

et R LG B L
Hﬁﬁ;‘sé’éﬁ wrmy v
FHE 122 5P w(1771
6% = %61-71 ~ 75-76 ~ 99-
102%)

5o ek b

) -

5

Ie

%

7

47,”

R AR 2R - Ek

1Phone 12+ #1 %

\
_‘_‘\

11433’9 1P 14304 3% » &

2 %‘

.

< Jprle

(£ £538

LR OOMOOOR-0005:

b
=+
B
my




(\ER)

3 [§cW S Frle (X £135 B~ o o5
) P a-(E 17716
4 |* FprE2t (X £34 % - % 45-51
) B
5 M E T d AR
2o od 148 (£ £54
)
6 [PF Twd SR
2 A fem|l# (£ £55
83 )
T |Eokf L
N
Yo | PP RFER LR TS I F I FE E e
5
1 |pehEd - :ma AQ4 =% Frbé%— G AR
e d BRI E R o de kAot d o
BLLATR 2 4 s dek 2 e B AT AT R
La~ag
2 |MtE - HELIIRA A0 4% PEZ“E‘»% IR Y
b\ I L A g o kvt ik - HaEl
T s dr k2 PR ATERTE R LD
~¥ai T o
3 M - HE2dns AQ4 = }HGE»% FoAd Sk
BRALE RN o dodkdeofitd 2 Wil
SRR R o RAP IS SRR AR YN
R =D E
4 |*i - B3t AQ4xk Pw; FIERCAE S -
WAL E R0 o ek Aot S o]
Tt s dr k2 PR ERTE R LD
LI T o
5 | Mt - Hgidin e AO4ERprrEd s ad B8 j




(\ER)

6 |*td - ELHINA AQ

9 |*HE - HELEITA AQ4ERprrEd s ad B8 Aj
BRATEF D o dokderitd = HEll

10 |F2Eg=ms AQA+FPEmy - st &% i
=4
x

Y
T,

—

=

(w

¥

= .
\‘\J\

PR

PR

H\

&
[e]

11| FE%EF e R AO 4

#ttR





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺中地方法院刑事判決　
114年度訴字第1195號
公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
被      告  鄧鴻穎








選任辯護人  王捷拓律師
            林哲宇律師
上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（114年度偵字第17716號、第19826號、第35365號），本院判決如下：
　　主　　文
Ａ０４犯如附表三所示之罪，各處如附表三所示之刑及沒收。不得易科罰金部分，應執行有期徒刑陸年。
　　犯罪事實
一、Ａ０４、Ａ０３(業經本院另行判決在案)均明知大麻係政府依據毒品危害防制條例所公告列管之第二級毒品，不得販賣，竟共同基於販賣第二級毒品大麻之犯意聯絡，先由Ａ０３使用Telegram通訊軟體（下稱飛機）帳號＠K3＿Threeking(暱稱「KKK」及「K3購物車」），在「KKK商品總覽」、「新偏門雜貨店聊天群2.0」及「K3全台預埋區」等頻道內刊登販售大麻之廣告，嗣因員警於網路巡邏時發現飛機之「KKK商品頻道總覽」及「K3全台預埋」兩頻道群組有刊登販賣大麻之廣告後，即於民國113年11月20日與Ａ０３使用之「KKK」帳號聯繫，Ａ０３則要求員警與使用飛機帳號@aaa666ww345之Ａ０４聯絡，作為支付購毒款之管道，由Ａ０４提供向其友人林芃妡（所涉洗錢犯行部分，另案偵辦）租用之中國信託商業銀行帳號0000000000000號帳戶（下稱中信帳戶1）予員警匯款，員警遂於113年11月22日將新臺幣（下同）4700元的購毒費用及手續費匯款至該中信帳戶1內，Ａ０４於收到款項並扣除500元之利潤後，再將4200元於不明時間，以無褶存款之方式，存入「KKK」即Ａ０３所提供由其在中國信託銀行所申設帳號「000000000000」號帳戶或「000000000000」號帳戶內。Ａ０３乃於同年月25日，傳送座標24.0000000,120.0000000(地點為臺中市北屯區仁愛公園)予員警，並稱：所購買之第二級毒品大麻(OG KUSH 5G)已埋於該處等語，員警乃至該地點開挖確實發現為煙草，經送驗後確定為第二級毒品大麻，惟因佯裝買家之警方自始並無購毒之真意而未遂。
二、Ａ０４於113年9月11日前某日起，與使用如附表一所示飛機暱稱之販毒者，共同基於販賣第二級毒品之犯意聯絡，推由該等販毒者在飛機之群組內刊登販售大麻煙草及大麻煙油之廣告，並接受購毒者下單，Ａ０４則負責提供金流管道部分，即提供其金融帳戶予購毒者付款，待各該購毒者以無摺存款存入款項後，Ａ０４並將存入其帳戶之購毒款領出，再以無摺存款之方式將款項存入該等販毒者指定之金融帳戶。嗣商議完畢後，Ａ０４即以「煞星」之暱稱，提供其在中國信託商業銀行所申設帳號000000000000號帳戶（下稱中信帳戶2）、帳號000000000000號帳戶（下稱中信帳戶3）及上揭中信帳戶1等帳戶，作為收取購毒款項之用。後因如附表一所示之購毒者向如附表一所示販毒者表示欲購買大麻後，該等販毒者即推薦「煞星」即Ａ０４作為收款渠道，Ａ０４再將如附表一所示之金融帳戶提供予該等購毒者以無摺存款方式存入如附表一所示之購毒款，待Ａ０４確認收款並轉知該等販毒者後，該等販毒者乃以如附表一所示之方式，將第二級毒品大麻交予各該購毒者。Ａ０４則於如附表一所示之提款時間提領購毒款，並於扣除每筆款項500元之利潤後，依該等販毒者之指示上繳剩餘之購毒款，Ａ０４即與該等販毒者以此方式共同販賣第二級毒品大麻完成。
三、Ａ０４、Ａ０５、使用飛機名稱「東方美人」（帳號: @Tea18K）及「竹葉青」（帳號: @Ne_1818)，並以「東方美人」及「竹葉青」名義在飛機上經營「18號茶樓」之翁東毅，以及某身分不詳、暱稱為「順風」之人，共同基於運輸第二級毒品之犯意聯絡，由「順風」提供內含第二級毒品「四氫大麻酚」成份之調和劑2罐予Ａ０５，再由Ａ０５於114年3月30日3時30前之某時許，自臺中市○○區○○路000號8樓之3，將上開調和劑2罐，運輸至高雄市○○區○○路00號旁草叢處埋包，Ａ０５再將埋藏地點之坐標回報予「順風」，再由翁東毅使指揮Ａ０４前往高雄市○○區○○路00號旁草叢處取包，以便翁東毅及Ａ０４加工成可施用之大麻煙油，Ａ０４乃於114年3月30日凌晨3時40分許，前往上開埋藏地點取出該等調和劑2罐（毛重分別為548公克及558公克）而持有之，並運輸至屏東縣○○鄉○○○路000號並準備製造第二級毒品大麻煙彈，惟Ａ０４未及開始製造，即由員警於114年3月31日查獲上情（詳後述）。
四、Ａ０４基於持有第二級毒品大麻之犯意，於不詳時間及地點，向不詳之人取得乾燥大麻葉2包（驗餘重量分別為498.2760公克及110.4902公克）及菸彈（內含「四氫大麻酚」成份）2顆而持有之。
五、嗣經員警於114年3月31日14時30分許，持本院核發之搜索票至Ａ０４位在屏東縣○○鄉○○○路000號之住處實施搜索，並扣得如附表二所示之物，進而查悉上情。
六、案經彰化縣警察局刑事警察大隊報告臺中地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理　　由
壹、證據能力部分
　　本案認定事實所引用之卷內被告Ａ０４(下稱被告)以外之人於審判外之言詞或書面陳述，檢察官、被告及其辯護人於本院準備程序時均未爭執證據能力（本院卷一第225-228頁），檢察官、被告及其辯護人於辯論終結前亦未對該等證據之證據能力聲明異議（本院卷二第179-210頁），本院復審酌前揭陳述作成時之情況，並無違法取證之瑕疵，亦認以之作為證據為適當，是本案有關被告以外之人於審判外之言詞或書面陳述等供述證據，依刑事訴訟法第159條之5規定，自均得為證據。至於以下所引用其餘非供述證據部分，既不適用傳聞法則，復查無違法取得之情事存在，自應認同具證據能力。
貳、認定犯罪事實所憑證據及理由：
一、上揭犯罪事實，業據被告於偵訊、本院準備程序及審理時坦承犯行(偵17716卷一第319-324頁、偵17716卷三第241-244、355-359、399-401頁、本院卷一第224、206、208頁)，核與證人即被告Ａ０３、Ａ０５、證人林芃妡、林永茗、翁東毅於警詢及偵訊時之證述大致相符(偵35365卷二第305-310、361-362頁、偵19826卷第17-23、25-26、27-35、37-41、63-67、95-99、203-206、225-228、245-248、265；317-319、373-375頁、偵聲卷第25-27頁、偵17716卷一第137-145頁、偵17716卷○000-000頁、本院卷第129-131頁)，並有本院搜索票、彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年3月31日14時30分至15時15分、屏東縣○○鄉○○○路000號】、手機採證同意書、手機畫面截圖【包括Telegram群組（K3商品總覽)、K3群組客服、幣商個人帳號、關聯圖】、自動櫃員機監視畫面截圖（警方匯款後由被告提領）、衛生福利部草屯療養院113年12月4日草療鑑字第1131100364號鑑驗書、被告與KKK頻道主之對話紀錄翻拍照片、搜索查獲照片、證人林芃妡之手機畫面及對話紀錄截圖、彰化縣警察局114年度保管字第2249號、114年度毒保字第148號扣押物品清單、扣押物品照片、欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D904至5409D908之成份鑑定、被告之手機採證報告、屏東縣○○鄉○○○路000號搜索照片、附表一所示各中信帳戶之交易明細、彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年4月14日9時31分至51分、新北市○○區○○路○段00巷00○0號】、手機採證同意書、證人林永茗手機照片翻拍畫面、通聯調閱查詢單【00000000000】、中國信託帳號000000000000（Ａ０３）帳戶交易明細、提款畫面截圖、被告Ａ０３與LINE暱稱「Shelly瑄」對話擷圖、飛機群組「KKK商品總覽」、114年6月4日員警職務報告書、本院搜索票、彰化縣警察局114年度保管字第3911號、114年度毒保字第289號扣押物品清單、扣押物品照片、114年7月16日員警職務報告併檢附虛擬貨幣交易所註冊資料、贓物認領單、本院搜索票、彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年3月31日7時10分至9時3分、新北市○○區○○路○段00巷00○0號】、彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【113年11月25日10時20分至10時21分、臺中市○○區○○路00巷00弄00號（仁愛公園）】、114年3月30日監視器畫面擷圖、被告手機之數位鑑識報告、168168代儲（老周帳）對話紀錄、飛機「18樓林凱客服」群組畫面擷圖、被告與與KKK頻道主之對話紀錄、埋包物照片、114年3月29日高雄市○○區○○路00號旁巷內監視錄影畫面翻拍照片（含埋後行經處所）、比對照片、現場照片、被告Ａ０５持用手機門號0000000000號之上網歷程紀錄、彰化縣警察局114年度毒保字第148、289號、114年度保管字第2249、3911號扣押物品清單、獲案毒品表在卷可稽(偵17716卷一第45-51、105、109、111-121、123、125-127、263-289頁、偵17716卷三第119-174、247、253、255、262-269、301-350、383-394、421-438頁、偵19826卷第51-57、59、73-89、91-93、123-128、149-151、175-184、287、289-291、331、337、339、349、363-367頁、聲他707卷第9、11-19頁、偵35365卷一第165-169、223、225-291、299-303、305-477頁、偵35365卷二第315、319-325、327-339頁)，復有附表一「證據出處」欄位所示之其他供述、非供述證據在卷為憑，及扣案如附表二所示之物可資佐證，足認被告上開任意性之自白與事實相符，堪予採信。
二、按販賣毒品係違法行為，非可公然為之，且有其獨特之販售通路及管道，復無一定之公定價格，容易增減分裝份量，是其各次買賣之價格，當亦各有差異，或隨供需雙方之資力、關係之深淺、需求之數量、貨源之充裕與否、販賣者對於資金之需求程度如何，以及政府查緝之態度，為各種不同之風險評估，而為機動性之調整，是其價格標準，自非一成不變，且販賣者從各種「價差」或「量差」或「純度」謀取利潤方式，亦有差異，然其所圖利益之非法販賣行為目的，則屬相同，並無二致。況依一般民眾普遍認知，毒品價格非低、取得不易，且毒品之非法交易，向為政府查禁森嚴且重罰不寬貸，衡諸常情，倘非有利可圖，殊無甘冒持有毒品遭查獲、重罰之極大風險，無端親送至交易處所，或以自身住居所附近為交易處所之理。從而，舉凡有償交易，除足反證其確另基於某種非圖利本意之關係外，通常尚難因無法查悉其買進、賣出之差價，而推諉無營利之意思，或阻卻販賣犯行之追訴。故凡為販賣之不法行為者，其販入之價格必較售出之價格低廉，而有從中賺取買賣差價牟利之意圖及事實，應屬符合論理法則而不違背社會通常經驗之合理判斷。經查，關於犯罪事實一、二部分，被告供稱從事該等犯行，每次可收取報酬500元等語(本院卷一第224頁)，堪認被告主觀上確有營利之意圖甚明。　
三、綜上所述，本案事證明確，被告之各次犯行均堪認定，皆應依法論科。　　　　　　
參、論罪科刑
一、核被告就犯罪事實一所為，係犯毒品危害防制條例第4條第6項、第2項之販賣第二級毒品未遂罪；就犯罪事實二(即附表一)各次所為，均係犯毒品危害防制條例第4條第2項之販賣第二級毒品罪；就犯罪事實三所為，係犯毒品危害防制條例第4條第2項之運輸第二級毒品罪；就犯罪事實四所為，係犯毒品危害防制條例第11條第2項之持有第二級毒品罪。
二、被告與被告Ａ０３就犯罪事實一所為，具有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告與附表一所示之各販毒者，就犯罪事實二各次犯行，具有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告與被告Ａ０５、另案被告翁東毅、「順風」就犯罪事實三所為，具有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。
三、被告就上開11次犯行，犯意各別，行為互異，應予以分論併罰。
四、刑之減輕部分
(一)關於犯罪事實一部分，被告已著手於販賣第二級毒品大麻之行為，惟因員警並無購毒之真意而不遂，所生危害較既遂犯為輕，爰依刑法第25條第2項規定，按既遂犯之刑減輕之。
(二)犯第4條至第8條之罪於偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑，毒品危害防制條例第17條第2項規定甚明。經查，關於犯罪事實一、二、三部分，被告於警詢、偵訊、本院準備程序及審理中均坦承不諱，已如前述，爰均依毒品危害防制條例第17條第2項規定，減輕其刑，並依法遞減其刑。
(三)關於查獲上手減刑部分
　1.按毒品危害防制條例第17條第1項規定犯同條第4條至第8條、第10條或第11條之罪，供出毒品來源，因而查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑，係指被告供出毒品來源之有關資料，諸如前手之姓名、年籍、住居所、或其他足資辨別之特徵等，使調查或偵查犯罪之公務員因而對之發動調查或偵查並破獲者而言。
　2.經查，觀諸彰化縣警察局114年10月13日彰警刑字第1140082503號函檢附員警職務報告記載：被告於114年6月12日製作筆錄時供稱本案埋包手為黃凱崴、陳柔安，惟其並無上述2 人之真實身分，另於被告向警方指證後，警方立即請本局鑑識科再度比對毒品包裹上之指紋與資料庫有無符合之結果，惟比對仍無結果，本案目前僅有被告之供述並無其他資訊 ，故目前尚無法查獲上述2人等語(本院卷一第299-301頁)，可見本案並未查獲被告所稱之共犯黃凱崴、陳柔安。
　3.經本院函詢彰化縣警察局刑事警察大隊另案被告翁東毅是否有因被告之供述而遭查獲，該分局115年6月16日彰警刑字第1150047591號函檢附員警職務報告記載：被告向警方供稱其Telegram對話中販毒集團成員曾提供金融帳戶請其無摺存款，被告供稱該金融帳戶使用人皆為販毒集團，警方經調查該金融帳戶後，查獲另案被告翁東毅涉及運輸第二級毒品大麻膏等語(本院卷二第159-161頁)，且被告於偵訊時亦供稱：飛機名稱「18樓」之人叫我去拿本案2罐大麻油，他是林凱客服之一，他請我給別人分裝成大麻煙彈，他請我自己進行加工，但還沒加工我就被抓了等語(偵17716卷三第355-359頁)，而另案被告翁東毅亦經臺中地方檢察署檢察官以115年度偵字第24270、27899號追加起訴，並認定另案被告翁東毅就犯罪事實三所示運輸第二級毒品之犯行，與被告為共同正犯，此有該案追加起訴書可佐(本院卷二第117-120頁)，益徵關於犯罪事實三部分，被告確有供出其毒品來源或共犯，亦即另案被告翁東毅，檢警因而查獲另案被告翁東毅，爰依毒品危害防制條例第17條第1項規定減輕其刑，並應依法先依較少之數減輕，再遞減輕其刑。
　4.至於被告就犯罪事實一、二所為，卷內並無證據證明本案有因被告之供述而查獲上手或共犯之情形，自無從適用毒品危害防制條例第17條第1項之減刑規定，併此敘明。
(五)本案並無刑法第59條之適用：
　　按刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原因與環境，在客觀上足以引起一般同情，認為即使予以宣告法定最低度刑，猶嫌過重者，始有其適用。該項規定係立法者賦予審判者之自由裁量權，俾就具體之個案情節，於宣告刑之擇定上能妥適、調和，以濟立法之窮。而是否適用刑法第59條規定酌量減輕被告之刑，係實體法上賦予法院得依職權自由裁量之事項（最高法院107年度台上字第1105號判決意旨參照）。經查，被告為本件犯行時為成年人，且具謀生能力，其所販賣、運輸之毒品具有成癮性，非但戕害他人之身體健康甚鉅，更常使施用者經濟地位發生實質改變而處於劣勢，亦對社會秩序造成嚴重影響，此為社會大眾所周知，被告就毒品對於人體身心健康之危害當所知悉，猶不顧毒品對施用者身心健康之危害及對社會秩序之衝擊，仍為本案販賣、運輸第二級毒品之犯行，且被告之犯罪動機僅係為賺取非法報酬，並無任何不得已之特殊情狀，與飢寒交迫始鋌而走險者有別，再者，被告就犯罪事實一部分，已分別依刑法第25條第2項、毒品危害防制條例第17條第2項遞減其刑，就犯罪事實二部分，已依毒品危害防制條例第17條第2項減輕其刑，就犯罪事實三部分，已依毒品危害防制條例第17條第1項、第2項遞減其刑，足認各次犯行已相當程度獲有法定減輕之寬典，難認客觀上有何情堪憫恕或情輕法重之處，自無刑法第59條減刑規定之適用，另此敘明。　　　　　　
五、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告明知毒品戕害施用者之身心健康，竟無視法律禁令，從事上開共同販賣、運輸第二級毒品、持有第二級毒品之犯行，所為實屬不該；再參以被告曾因違反毒品危害防制條例案件，經本院以112年度訴字第2290號判決判處應執行有期徒刑6年6月，被告上訴後，臺灣高等法院臺中分院以113年度上訴字第883號判決將原判決撤銷，改判應執行有期徒刑5年8月，被告再次上訴後，經最高法院以113年度台上字第5190號判決上訴駁回確定，此有法院前案紀錄表可佐，足認被告素行不佳，未記取教訓，一再違犯販賣毒品之犯行；惟念及被告坦承犯行之態度，兼衡被告之犯罪動機、目的、手段、本案販賣毒品之價格及數量、運輸毒品之數量、持有毒品之數量、被告所獲取之利益多寡，暨被告自陳學歷為碩士肄業，入監前從事販賣關東煮之工作，月收入約3萬多元，案發前需要扶養罹癌之丈母娘，以及2名未成年子女，現在均由配偶扶養、負擔扶養費用等一切情狀(本院卷二第207頁)，分別量處如附表三所示之宣告刑。復就不得易科罰金部分(即附表三編號1至10部分)，衡酌被告所犯各罪侵害法益之異同、對侵害法益之加重效應、時間、空間之密接程度，而為整體評價後，定其應執行刑如主文所示。
肆、沒收部分
一、按查獲之第一級、第二級毒品及專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收銷燬之，毒品危害防制條例第18條第1項定有明文。扣案如附表二編號2至3所示之乾燥碎葉2包，均經檢出第二級毒品大麻成份，此有欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D904、報告編號5409D905成份鑑定報告可佐(偵17716卷三第262-263頁)；扣案如附表二編號4所示之菸彈2顆，經檢出第二級毒品四氫大麻酚成份，此有欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D906成份鑑定報告可佐(偵17716卷三第264頁)，且被告自陳上開第二級毒品均為其就犯罪事實四所持有之物(本院卷一第238-239頁、本院卷二第199-200頁)，爰依上開規定，於被告就犯罪事實四所犯之罪項下宣告沒收銷燬。又扣案如附表二編號5至6所示之調和劑2罐，均經檢出含有第二級毒品四氫大麻酚成份，此有欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D907、報告編號5409D908成份鑑定報告可佐(偵17716卷三第265-266頁)，且被告自陳上開調和劑2罐，乃係其就犯罪事實三所運輸之第二級毒品(本院卷一第238-239頁、本院卷二第199-200頁)，爰依上開規定，於被告就犯罪事實三所犯之罪項下宣告沒收銷燬。至於犯罪事實一部分，警方雖有扣得煙草1包，且經檢出第二級毒品大麻成份，此有彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【113年11月25日10時20分至10時21分、臺中市○○區○○路00巷00弄00號（仁愛公園）】、衛生福利部草屯療養院113年12月4日草療鑑字第1131100364號鑑驗書可佐(偵17716卷一第125-127頁、偵35365卷一第165-169、223、225-291、299-303、305-477頁)，且該包大麻屬於犯罪事實一所示之販毒標的，然而，業經本院以114年度訴字第1195號判決對被告Ａ０３宣告沒收在案，此有本案判決書可佐，故不再對被告重複宣告沒收，併此敘明。
二、按犯第4條至第9條、第12條、第13條或第14條第1項、第2項之罪者，其供犯罪所用之物，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收之，毒品危害防制條第19條第1項定有明文。經查，扣案如附表二編號1所示之iPhone 12手機1支為被告用以聯絡本案毒品交易、運輸毒品犯行所用之工具，業據被告陳明在卷(本院卷一第238-239頁、本院卷二第199-200頁)，依前揭說明，不問屬於被告與否，應依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告就犯罪事實一、二、三所犯之罪項下，對被告宣告沒收。至於被告經扣案之其他物品，並無證據證明與本案有何關聯，故不予宣告沒收。　　　　
三、按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。經查，被告自陳就犯罪事實一、犯罪事實二(即附表一部分)所示各次犯行，各獲得500元之報酬(本院卷一第224頁)，核屬其本案犯罪所得，且業經被告繳回扣案，此有本院114年贓款字第562號收據可佐(本院卷一第267頁)，爰依刑法第38條之1第1項前段規定，於被告就犯罪事實一、二所犯各罪項下，分別宣告沒收。至於犯罪事實三部分，被告辯稱並未實際取得報酬，且卷內亦無證據證明被告就此部分犯行已取得犯罪所得，故無從宣告沒收或追徵。　　　　　　
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。　
本案經檢察官陳東泰提起公訴，檢察官陳燕瑩到庭執行職務。　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　30　　日
　　　　　　　　　刑事第九庭　　審判長法　官 李昇蓉  
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 毛妤甄 
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 魏威至 
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應
敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日
內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿
逕送上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官 陳弘祥
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　30　　日
附錄本案論罪科刑之法條：
毒品危害防制條例第4條
製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無期徒刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。
前五項之未遂犯罰之。


毒品危害防制條例第11條
持有第一級毒品者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 30
萬元以下罰金。
持有第二級毒品者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 20
萬元以下罰金。
持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處 1 年以上 7 年以下
有期徒刑，得併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。
持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處 6 月以上 5 年以
下有期徒刑，得併科新臺幣 70 萬元以下罰金。
持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處 2 年以下有期徒刑
，得併科新臺幣 20 萬元以下罰金。
持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處 1 年以下有期徒刑
，得併科新臺幣 10 萬元以下罰金。
持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處 1 年以
下有期徒刑、拘役或新臺幣 10 萬元以下罰金。


附表一：即犯罪事實二部分
		編號

		指認人/購毒者

		販毒者

		無摺存款時間

		存入金額(新臺幣)

		被告提供之收款帳號

		提款時間

		取包地點

		購買品項

		證據出處



		1

		蕭博貫

		主席本人-上線中

		113年11月28日19時20分許

		5000元

		中信帳戶1

		113年11月29日上午5時43分許

		不詳

		數量不詳之大麻煙油

		1.證人蕭博貫於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第149-154、457-461頁)
2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第159-167、175頁)
3.蕭博貫、毒品交易幣商「優塔代儲需視訊同步」、賣家「主席本-上線中」Telegram主頁照片及對話紀錄截圖(偵17716卷二第177-179頁)
4.113年11月28日統一超商和輝門市、路口監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料畫面、匯款畫面及比對照片、
　林芃妡之中信帳戶1之交易
　明細表(偵17716卷一第157
　-161頁)



		2

		鄭嘉慶

		大師球

		113年10月20日16時42分許

		4700元

		中信帳戶3

		113年10月20日21時48分許

		臺中市西屯區某重劃區

		大麻煙油2管



		1.證人鄭嘉慶於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第163-170頁、偵17716卷二第475-477頁)
2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第329-335頁)
3.被告中信帳戶3之帳戶交易明細表(偵35365卷二第27頁)
4.113年10月20日路口及統一
　超商金大安門市監視錄影
　畫面翻拍照片、比對照
　片、交易明細、被告提領
　畫面(偵35365卷二第-176-
　177頁)



		3

		張証凱

		維尼

		113年9月11日19時16分許

		5000元

		中信帳戶2



		113年9月11日19時27分許

		某統一超商取貨

		大麻煙彈2支



		1.證人張証凱於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第179-186頁、偵17716卷二第457-461頁)
2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第57-65頁)　
3.Telegram暱稱「維尼」、「優塔代儲需視訊同步」主頁照片、統一超商篤行門市113年9月11日監視錄影畫面翻拍照片、電子發票存根聯、載具申請資料、113年11月20日路口、統一超商新榮門市監視錄影畫面翻拍照片、統一超商裕東門市113年11月21日被告提領影像截圖(偵17716卷一第187-196頁)
4.彰化縣警察局刑警大隊扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年4月1日6時55分、臺中市○區○○路000號3樓之1】、扣案物照片(偵17716卷二第67-71、75-77頁)
5.車輛詳細報表【BUJ-2018號自用小客車】、中信帳戶1之交易明細、中信帳戶2之交易明細(偵17716卷二第98、101-108、111頁)　　



		


		


		


		113年11月20日18時5分許

		1萬800元

		中信帳戶1

		113年11月21日凌晨0時56分許

		


		大麻煙彈4支



		




		4

		張朝昌

		不詳之人

		113年10月6日17時35分許

		7100元

		中信帳戶2

		113年10月6日20時25分許

		臺中市北區英才公園草叢

		大麻5公克
大麻煙油1ml

		1.證人張朝昌於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第197-202頁、偵17716卷二第457-461頁 )
2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第223-229、257頁)　
3.統一超商青和門市113年10月6日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、交易明細、被告提領畫面、張朝昌影像及比對照片、手機Telegram內煞星群組畫面、張朝昌帳號及暱稱、google地圖【統一超商文河門市、新北平門市】(偵17716卷一第203-211頁)
4.車輛詳細資料報表【NDJ-5075號重型機車】(偵17716卷二第255頁)
5.中信帳戶2之交易明細表(偵35365卷二第63頁)　　　



		5

		張勁崴

		暱稱為「貓」或「Cat」之人 

		113年12月1日1時43分許

		7500元

		中信帳戶1

		113年12月1日17時43分許

		臺中市南屯區望高寮北側汽車停車場旁及臺中市都會公園北側停車場

		大麻5公克



		1.證人張勁崴於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第213-219頁、偵17716卷二第457-461頁)
2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第121-129頁)　
3.統一超商墩富門市113年12月1日監視錄影畫面翻拍照片、匯款影像及比對照片、交易明細及被告提領畫面、Telegram暱稱「優塔代儲需視訊同步」主頁(偵17716卷一第221-223、225頁)
4.中信帳戶1之交易明細、Telegram頁面截圖、google地圖【取得毒品地點】(偵17716卷二第135-136、139-140、151頁)　　



		6

		張均丞

		Hkh-泰國臨時號

		113年10月1日22時1分許

		1萬600元

		中信帳戶3



		113年10月1日23時1分許

		臺北市大安森林公園附近

		大麻20公克



		1.證人張均丞於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第227-232頁、偵17716卷二第457-461頁)
2.Telegram帳號、毒品案上手帳號、對話紀錄截圖(偵17716卷二第205-209頁)
3.統一超商海德堡門市、路口113年10月1日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、中信帳戶2之交易明細(偵35365卷二第95-97、99頁)



		


		


		


		113年10月1日22時12分許

		8100元

		中信帳戶2

		113年10月1日22時20分許

		


		


		




		7

		趙冠堯

		接待

		113年10月6日19時19分許

		5600元

		中信帳戶2

		113年10月6日20時25分許

		臺中市大雅區橫山公園土中

		數量不詳之大麻

		1.證人趙冠堯於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第237-242頁、偵17716卷三第37-38頁)
2.統一超商昌鴻門市、路口113年10月6日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、被告提領畫面、趙冠堯匯款影像及比對照片(偵17716卷一第243-247頁)
3.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷三第9-13頁)　　



		8

		蘇奕瑉

		貓草

		113年12月5日13時10分許

		1萬1800元

		中信帳戶1

		113年12月5日20時6分許

		臺中市西屯區河堤西路附近

		大麻煙彈3顆



		1.證人蘇奕瑉於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第249-256頁、偵17716卷○000-000頁)
2.Telegram暱稱「優塔代儲需視訊同步」主頁截圖、統一超商世界門市及路口113年12月5日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、蘇奕瑉匯款畫面及被告提領畫面、交易明細(偵17716卷一第257、259-261頁)
3.彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年4月1日9時24分至40分、臺中市○區○○街00號15樓之3】(偵17716卷三第53-57頁)
4.Telegram暱稱「貓草VIP」、「優塔代儲需視訊同步」、「Weed一搓貓草」頁面、對話紀錄截圖、臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單、搜索照片、中信帳戶1之交易明細(偵17716卷三第61-71、75-76、99-102頁)　　　









附表二(扣案物)：
		編號

		扣案物

		執行搜索之時間、地點

		備註



		1

		iPhone 12手機1支

		114年3月31日14時30分許，在屏東縣○○鄉○○○路000號

		本院搜索票、彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄(偵17716卷一第45-51頁)



		2

		乾燥大麻1包（毛重538克）

		


		




		3

		乾燥大麻1包（毛重135克）

		


		




		4

		大麻菸彈2支（毛重34克）

		


		




		5

		內含「四氫大麻酚」成份之調和劑1罐（毛重548克）

		


		




		6

		內含「四氫大麻酚」成份之調和劑1罐（毛重558克）

		


		




		7

		塑膠水桶1桶

		


		












附表三：
		編號

		犯罪事實

		所犯之罪、所處之刑及沒收



		1

		犯罪事實一部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品未遂罪，處有期徒刑貳年陸月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		2

		附表一編號1部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		3

		附表一編號2部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		4

		附表一編號3部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		5

		附表一編號4部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		6

		附表一編號5部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		7

		附表一編號6部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		8

		附表一編號7部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		9

		附表一編號8部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		10

		犯罪事實三部分

		Ａ０４共同犯運輸第二級毒品罪，處有期徒刑壹年拾壹月。扣案如附表二編號1所示之物沒收、扣案如附表二編號5至6所示之物均沒收銷燬。



		11

		犯罪事實四部分

		Ａ０４犯持有第二級毒品罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。扣案如附表二編號2至4所示之物均沒收銷燬。










臺灣臺中地方法院刑事判決　

114年度訴字第1195號

公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  鄧鴻穎









選任辯護人  王捷拓律師

            林哲宇律師

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（11

4年度偵字第17716號、第19826號、第35365號），本院判決如下

：

　　主　　文

Ａ０４犯如附表三所示之罪，各處如附表三所示之刑及沒收。不得

易科罰金部分，應執行有期徒刑陸年。

　　犯罪事實

一、Ａ０４、Ａ０３(業經本院另行判決在案)均明知大麻係政府依據毒

    品危害防制條例所公告列管之第二級毒品，不得販賣，竟共

    同基於販賣第二級毒品大麻之犯意聯絡，先由Ａ０３使用Teleg

    ram通訊軟體（下稱飛機）帳號＠K3＿Threeking(暱稱「KKK」

    及「K3購物車」），在「KKK商品總覽」、「新偏門雜貨店

    聊天群2.0」及「K3全台預埋區」等頻道內刊登販售大麻之

    廣告，嗣因員警於網路巡邏時發現飛機之「KKK商品頻道總

    覽」及「K3全台預埋」兩頻道群組有刊登販賣大麻之廣告後

    ，即於民國113年11月20日與Ａ０３使用之「KKK」帳號聯繫，Ａ

    ０３則要求員警與使用飛機帳號@aaa666ww345之Ａ０４聯絡，作

    為支付購毒款之管道，由Ａ０４提供向其友人林芃妡（所涉洗

    錢犯行部分，另案偵辦）租用之中國信託商業銀行帳號0000

    000000000號帳戶（下稱中信帳戶1）予員警匯款，員警遂於

    113年11月22日將新臺幣（下同）4700元的購毒費用及手續

    費匯款至該中信帳戶1內，Ａ０４於收到款項並扣除500元之利

    潤後，再將4200元於不明時間，以無褶存款之方式，存入「

    KKK」即Ａ０３所提供由其在中國信託銀行所申設帳號「000000

    000000」號帳戶或「000000000000」號帳戶內。Ａ０３乃於同

    年月25日，傳送座標24.0000000,120.0000000(地點為臺中

    市北屯區仁愛公園)予員警，並稱：所購買之第二級毒品大

    麻(OG KUSH 5G)已埋於該處等語，員警乃至該地點開挖確實

    發現為煙草，經送驗後確定為第二級毒品大麻，惟因佯裝買

    家之警方自始並無購毒之真意而未遂。

二、Ａ０４於113年9月11日前某日起，與使用如附表一所示飛機暱

    稱之販毒者，共同基於販賣第二級毒品之犯意聯絡，推由該

    等販毒者在飛機之群組內刊登販售大麻煙草及大麻煙油之廣

    告，並接受購毒者下單，Ａ０４則負責提供金流管道部分，即

    提供其金融帳戶予購毒者付款，待各該購毒者以無摺存款存

    入款項後，Ａ０４並將存入其帳戶之購毒款領出，再以無摺存

    款之方式將款項存入該等販毒者指定之金融帳戶。嗣商議完

    畢後，Ａ０４即以「煞星」之暱稱，提供其在中國信託商業銀

    行所申設帳號000000000000號帳戶（下稱中信帳戶2）、帳

    號000000000000號帳戶（下稱中信帳戶3）及上揭中信帳戶1

    等帳戶，作為收取購毒款項之用。後因如附表一所示之購毒

    者向如附表一所示販毒者表示欲購買大麻後，該等販毒者即

    推薦「煞星」即Ａ０４作為收款渠道，Ａ０４再將如附表一所示之

    金融帳戶提供予該等購毒者以無摺存款方式存入如附表一所

    示之購毒款，待Ａ０４確認收款並轉知該等販毒者後，該等販

    毒者乃以如附表一所示之方式，將第二級毒品大麻交予各該

    購毒者。Ａ０４則於如附表一所示之提款時間提領購毒款，並

    於扣除每筆款項500元之利潤後，依該等販毒者之指示上繳

    剩餘之購毒款，Ａ０４即與該等販毒者以此方式共同販賣第二

    級毒品大麻完成。

三、Ａ０４、Ａ０５、使用飛機名稱「東方美人」（帳號: @Tea18K）

    及「竹葉青」（帳號: @Ne_1818)，並以「東方美人」及「

    竹葉青」名義在飛機上經營「18號茶樓」之翁東毅，以及某

    身分不詳、暱稱為「順風」之人，共同基於運輸第二級毒品

    之犯意聯絡，由「順風」提供內含第二級毒品「四氫大麻酚

    」成份之調和劑2罐予Ａ０５，再由Ａ０５於114年3月30日3時30前

    之某時許，自臺中市○○區○○路000號8樓之3，將上開調和劑2

    罐，運輸至高雄市○○區○○路00號旁草叢處埋包，Ａ０５再將埋

    藏地點之坐標回報予「順風」，再由翁東毅使指揮Ａ０４前往

    高雄市○○區○○路00號旁草叢處取包，以便翁東毅及Ａ０４加工

    成可施用之大麻煙油，Ａ０４乃於114年3月30日凌晨3時40分許

    ，前往上開埋藏地點取出該等調和劑2罐（毛重分別為548公

    克及558公克）而持有之，並運輸至屏東縣○○鄉○○○路000號

    並準備製造第二級毒品大麻煙彈，惟Ａ０４未及開始製造，即

    由員警於114年3月31日查獲上情（詳後述）。

四、Ａ０４基於持有第二級毒品大麻之犯意，於不詳時間及地點，

    向不詳之人取得乾燥大麻葉2包（驗餘重量分別為498.2760

    公克及110.4902公克）及菸彈（內含「四氫大麻酚」成份）

    2顆而持有之。

五、嗣經員警於114年3月31日14時30分許，持本院核發之搜索票

    至Ａ０４位在屏東縣○○鄉○○○路000號之住處實施搜索，並扣得

    如附表二所示之物，進而查悉上情。

六、案經彰化縣警察局刑事警察大隊報告臺中地方檢察署檢察官

    偵查起訴。

　　理　　由

壹、證據能力部分

　　本案認定事實所引用之卷內被告Ａ０４(下稱被告)以外之人於

    審判外之言詞或書面陳述，檢察官、被告及其辯護人於本院

    準備程序時均未爭執證據能力（本院卷一第225-228頁），

    檢察官、被告及其辯護人於辯論終結前亦未對該等證據之證

    據能力聲明異議（本院卷二第179-210頁），本院復審酌前

    揭陳述作成時之情況，並無違法取證之瑕疵，亦認以之作為

    證據為適當，是本案有關被告以外之人於審判外之言詞或書

    面陳述等供述證據，依刑事訴訟法第159條之5規定，自均得

    為證據。至於以下所引用其餘非供述證據部分，既不適用傳

    聞法則，復查無違法取得之情事存在，自應認同具證據能力

    。

貳、認定犯罪事實所憑證據及理由：

一、上揭犯罪事實，業據被告於偵訊、本院準備程序及審理時坦

    承犯行(偵17716卷一第319-324頁、偵17716卷三第241-244

    、355-359、399-401頁、本院卷一第224、206、208頁)，核

    與證人即被告Ａ０３、Ａ０５、證人林芃妡、林永茗、翁東毅於警

    詢及偵訊時之證述大致相符(偵35365卷二第305-310、361-3

    62頁、偵19826卷第17-23、25-26、27-35、37-41、63-67、

    95-99、203-206、225-228、245-248、265；317-319、373-

    375頁、偵聲卷第25-27頁、偵17716卷一第137-145頁、偵17

    716卷○000-000頁、本院卷第129-131頁)，並有本院搜索票

    、彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年3月

    31日14時30分至15時15分、屏東縣○○鄉○○○路000號】、手機

    採證同意書、手機畫面截圖【包括Telegram群組（K3商品總

    覽)、K3群組客服、幣商個人帳號、關聯圖】、自動櫃員機

    監視畫面截圖（警方匯款後由被告提領）、衛生福利部草屯

    療養院113年12月4日草療鑑字第1131100364號鑑驗書、被告

    與KKK頻道主之對話紀錄翻拍照片、搜索查獲照片、證人林

    芃妡之手機畫面及對話紀錄截圖、彰化縣警察局114年度保

    管字第2249號、114年度毒保字第148號扣押物品清單、扣押

    物品照片、欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D904至

    5409D908之成份鑑定、被告之手機採證報告、屏東縣○○鄉○○

    ○路000號搜索照片、附表一所示各中信帳戶之交易明細、彰

    化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114

    年4月14日9時31分至51分、新北市○○區○○路○段00巷00○0號

    】、手機採證同意書、證人林永茗手機照片翻拍畫面、通聯

    調閱查詢單【00000000000】、中國信託帳號000000000000

    （Ａ０３）帳戶交易明細、提款畫面截圖、被告Ａ０３與LINE暱稱

    「Shelly瑄」對話擷圖、飛機群組「KKK商品總覽」、114年

    6月4日員警職務報告書、本院搜索票、彰化縣警察局114年

    度保管字第3911號、114年度毒保字第289號扣押物品清單、

    扣押物品照片、114年7月16日員警職務報告併檢附虛擬貨幣

    交易所註冊資料、贓物認領單、本院搜索票、彰化縣警察局

    刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年3月31日7

    時10分至9時3分、新北市○○區○○路○段00巷00○0號】、彰化

    縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【113年1

    1月25日10時20分至10時21分、臺中市○○區○○路00巷00弄00

    號（仁愛公園）】、114年3月30日監視器畫面擷圖、被告手

    機之數位鑑識報告、168168代儲（老周帳）對話紀錄、飛機

    「18樓林凱客服」群組畫面擷圖、被告與與KKK頻道主之對

    話紀錄、埋包物照片、114年3月29日高雄市○○區○○路00號旁

    巷內監視錄影畫面翻拍照片（含埋後行經處所）、比對照片

    、現場照片、被告Ａ０５持用手機門號0000000000號之上網歷

    程紀錄、彰化縣警察局114年度毒保字第148、289號、114年

    度保管字第2249、3911號扣押物品清單、獲案毒品表在卷可

    稽(偵17716卷一第45-51、105、109、111-121、123、125-1

    27、263-289頁、偵17716卷三第119-174、247、253、255、

    262-269、301-350、383-394、421-438頁、偵19826卷第51-

    57、59、73-89、91-93、123-128、149-151、175-184、287

    、289-291、331、337、339、349、363-367頁、聲他707卷

    第9、11-19頁、偵35365卷一第165-169、223、225-291、29

    9-303、305-477頁、偵35365卷二第315、319-325、327-339

    頁)，復有附表一「證據出處」欄位所示之其他供述、非供

    述證據在卷為憑，及扣案如附表二所示之物可資佐證，足認

    被告上開任意性之自白與事實相符，堪予採信。

二、按販賣毒品係違法行為，非可公然為之，且有其獨特之販售

    通路及管道，復無一定之公定價格，容易增減分裝份量，是

    其各次買賣之價格，當亦各有差異，或隨供需雙方之資力、

    關係之深淺、需求之數量、貨源之充裕與否、販賣者對於資

    金之需求程度如何，以及政府查緝之態度，為各種不同之風

    險評估，而為機動性之調整，是其價格標準，自非一成不變

    ，且販賣者從各種「價差」或「量差」或「純度」謀取利潤

    方式，亦有差異，然其所圖利益之非法販賣行為目的，則屬

    相同，並無二致。況依一般民眾普遍認知，毒品價格非低、

    取得不易，且毒品之非法交易，向為政府查禁森嚴且重罰不

    寬貸，衡諸常情，倘非有利可圖，殊無甘冒持有毒品遭查獲

    、重罰之極大風險，無端親送至交易處所，或以自身住居所

    附近為交易處所之理。從而，舉凡有償交易，除足反證其確

    另基於某種非圖利本意之關係外，通常尚難因無法查悉其買

    進、賣出之差價，而推諉無營利之意思，或阻卻販賣犯行之

    追訴。故凡為販賣之不法行為者，其販入之價格必較售出之

    價格低廉，而有從中賺取買賣差價牟利之意圖及事實，應屬

    符合論理法則而不違背社會通常經驗之合理判斷。經查，關

    於犯罪事實一、二部分，被告供稱從事該等犯行，每次可收

    取報酬500元等語(本院卷一第224頁)，堪認被告主觀上確有

    營利之意圖甚明。　

三、綜上所述，本案事證明確，被告之各次犯行均堪認定，皆應

    依法論科。　　　　　　

參、論罪科刑

一、核被告就犯罪事實一所為，係犯毒品危害防制條例第4條第6

    項、第2項之販賣第二級毒品未遂罪；就犯罪事實二(即附表

    一)各次所為，均係犯毒品危害防制條例第4條第2項之販賣

    第二級毒品罪；就犯罪事實三所為，係犯毒品危害防制條例

    第4條第2項之運輸第二級毒品罪；就犯罪事實四所為，係犯

    毒品危害防制條例第11條第2項之持有第二級毒品罪。

二、被告與被告Ａ０３就犯罪事實一所為，具有犯意聯絡及行為分

    擔，應論以共同正犯。被告與附表一所示之各販毒者，就犯

    罪事實二各次犯行，具有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同

    正犯。被告與被告Ａ０５、另案被告翁東毅、「順風」就犯罪

    事實三所為，具有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。

三、被告就上開11次犯行，犯意各別，行為互異，應予以分論併

    罰。

四、刑之減輕部分

(一)關於犯罪事實一部分，被告已著手於販賣第二級毒品大麻之

    行為，惟因員警並無購毒之真意而不遂，所生危害較既遂犯

    為輕，爰依刑法第25條第2項規定，按既遂犯之刑減輕之。

(二)犯第4條至第8條之罪於偵查及歷次審判中均自白者，減輕其

    刑，毒品危害防制條例第17條第2項規定甚明。經查，關於

    犯罪事實一、二、三部分，被告於警詢、偵訊、本院準備程

    序及審理中均坦承不諱，已如前述，爰均依毒品危害防制條

    例第17條第2項規定，減輕其刑，並依法遞減其刑。

(三)關於查獲上手減刑部分

　1.按毒品危害防制條例第17條第1項規定犯同條第4條至第8條

    、第10條或第11條之罪，供出毒品來源，因而查獲其他正犯

    或共犯者，減輕或免除其刑，係指被告供出毒品來源之有關

    資料，諸如前手之姓名、年籍、住居所、或其他足資辨別之

    特徵等，使調查或偵查犯罪之公務員因而對之發動調查或偵

    查並破獲者而言。

　2.經查，觀諸彰化縣警察局114年10月13日彰警刑字第1140082

    503號函檢附員警職務報告記載：被告於114年6月12日製作

    筆錄時供稱本案埋包手為黃凱崴、陳柔安，惟其並無上述2 

    人之真實身分，另於被告向警方指證後，警方立即請本局鑑

    識科再度比對毒品包裹上之指紋與資料庫有無符合之結果，

    惟比對仍無結果，本案目前僅有被告之供述並無其他資訊 

    ，故目前尚無法查獲上述2人等語(本院卷一第299-301頁)，

    可見本案並未查獲被告所稱之共犯黃凱崴、陳柔安。

　3.經本院函詢彰化縣警察局刑事警察大隊另案被告翁東毅是否

    有因被告之供述而遭查獲，該分局115年6月16日彰警刑字第

    1150047591號函檢附員警職務報告記載：被告向警方供稱其

    Telegram對話中販毒集團成員曾提供金融帳戶請其無摺存款

    ，被告供稱該金融帳戶使用人皆為販毒集團，警方經調查該

    金融帳戶後，查獲另案被告翁東毅涉及運輸第二級毒品大麻

    膏等語(本院卷二第159-161頁)，且被告於偵訊時亦供稱：

    飛機名稱「18樓」之人叫我去拿本案2罐大麻油，他是林凱

    客服之一，他請我給別人分裝成大麻煙彈，他請我自己進行

    加工，但還沒加工我就被抓了等語(偵17716卷三第355-359

    頁)，而另案被告翁東毅亦經臺中地方檢察署檢察官以115年

    度偵字第24270、27899號追加起訴，並認定另案被告翁東毅

    就犯罪事實三所示運輸第二級毒品之犯行，與被告為共同正

    犯，此有該案追加起訴書可佐(本院卷二第117-120頁)，益

    徵關於犯罪事實三部分，被告確有供出其毒品來源或共犯，

    亦即另案被告翁東毅，檢警因而查獲另案被告翁東毅，爰依

    毒品危害防制條例第17條第1項規定減輕其刑，並應依法先

    依較少之數減輕，再遞減輕其刑。

　4.至於被告就犯罪事實一、二所為，卷內並無證據證明本案有

    因被告之供述而查獲上手或共犯之情形，自無從適用毒品危

    害防制條例第17條第1項之減刑規定，併此敘明。

(五)本案並無刑法第59條之適用：

　　按刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原

    因與環境，在客觀上足以引起一般同情，認為即使予以宣告

    法定最低度刑，猶嫌過重者，始有其適用。該項規定係立法

    者賦予審判者之自由裁量權，俾就具體之個案情節，於宣告

    刑之擇定上能妥適、調和，以濟立法之窮。而是否適用刑法

    第59條規定酌量減輕被告之刑，係實體法上賦予法院得依職

    權自由裁量之事項（最高法院107年度台上字第1105號判決

    意旨參照）。經查，被告為本件犯行時為成年人，且具謀生

    能力，其所販賣、運輸之毒品具有成癮性，非但戕害他人之

    身體健康甚鉅，更常使施用者經濟地位發生實質改變而處於

    劣勢，亦對社會秩序造成嚴重影響，此為社會大眾所周知，

    被告就毒品對於人體身心健康之危害當所知悉，猶不顧毒品

    對施用者身心健康之危害及對社會秩序之衝擊，仍為本案販

    賣、運輸第二級毒品之犯行，且被告之犯罪動機僅係為賺取

    非法報酬，並無任何不得已之特殊情狀，與飢寒交迫始鋌而

    走險者有別，再者，被告就犯罪事實一部分，已分別依刑法

    第25條第2項、毒品危害防制條例第17條第2項遞減其刑，就

    犯罪事實二部分，已依毒品危害防制條例第17條第2項減輕

    其刑，就犯罪事實三部分，已依毒品危害防制條例第17條第

    1項、第2項遞減其刑，足認各次犯行已相當程度獲有法定減

    輕之寬典，難認客觀上有何情堪憫恕或情輕法重之處，自無

    刑法第59條減刑規定之適用，另此敘明。　　　　　　

五、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告明知毒品戕害施用者之

    身心健康，竟無視法律禁令，從事上開共同販賣、運輸第二

    級毒品、持有第二級毒品之犯行，所為實屬不該；再參以被

    告曾因違反毒品危害防制條例案件，經本院以112年度訴字

    第2290號判決判處應執行有期徒刑6年6月，被告上訴後，臺

    灣高等法院臺中分院以113年度上訴字第883號判決將原判決

    撤銷，改判應執行有期徒刑5年8月，被告再次上訴後，經最

    高法院以113年度台上字第5190號判決上訴駁回確定，此有

    法院前案紀錄表可佐，足認被告素行不佳，未記取教訓，一

    再違犯販賣毒品之犯行；惟念及被告坦承犯行之態度，兼衡

    被告之犯罪動機、目的、手段、本案販賣毒品之價格及數量

    、運輸毒品之數量、持有毒品之數量、被告所獲取之利益多

    寡，暨被告自陳學歷為碩士肄業，入監前從事販賣關東煮之

    工作，月收入約3萬多元，案發前需要扶養罹癌之丈母娘，

    以及2名未成年子女，現在均由配偶扶養、負擔扶養費用等

    一切情狀(本院卷二第207頁)，分別量處如附表三所示之宣

    告刑。復就不得易科罰金部分(即附表三編號1至10部分)，

    衡酌被告所犯各罪侵害法益之異同、對侵害法益之加重效應

    、時間、空間之密接程度，而為整體評價後，定其應執行刑

    如主文所示。

肆、沒收部分

一、按查獲之第一級、第二級毒品及專供製造或施用第一級、第

    二級毒品之器具，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收銷燬之

    ，毒品危害防制條例第18條第1項定有明文。扣案如附表二

    編號2至3所示之乾燥碎葉2包，均經檢出第二級毒品大麻成

    份，此有欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D904、報

    告編號5409D905成份鑑定報告可佐(偵17716卷三第262-263

    頁)；扣案如附表二編號4所示之菸彈2顆，經檢出第二級毒

    品四氫大麻酚成份，此有欣生生物科技股份有限公司報告編

    號5409D906成份鑑定報告可佐(偵17716卷三第264頁)，且被

    告自陳上開第二級毒品均為其就犯罪事實四所持有之物(本

    院卷一第238-239頁、本院卷二第199-200頁)，爰依上開規

    定，於被告就犯罪事實四所犯之罪項下宣告沒收銷燬。又扣

    案如附表二編號5至6所示之調和劑2罐，均經檢出含有第二

    級毒品四氫大麻酚成份，此有欣生生物科技股份有限公司報

    告編號5409D907、報告編號5409D908成份鑑定報告可佐(偵1

    7716卷三第265-266頁)，且被告自陳上開調和劑2罐，乃係

    其就犯罪事實三所運輸之第二級毒品(本院卷一第238-239頁

    、本院卷二第199-200頁)，爰依上開規定，於被告就犯罪事

    實三所犯之罪項下宣告沒收銷燬。至於犯罪事實一部分，警

    方雖有扣得煙草1包，且經檢出第二級毒品大麻成份，此有

    彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【11

    3年11月25日10時20分至10時21分、臺中市○○區○○路00巷00

    弄00號（仁愛公園）】、衛生福利部草屯療養院113年12月4

    日草療鑑字第1131100364號鑑驗書可佐(偵17716卷一第125-

    127頁、偵35365卷一第165-169、223、225-291、299-303、

    305-477頁)，且該包大麻屬於犯罪事實一所示之販毒標的，

    然而，業經本院以114年度訴字第1195號判決對被告Ａ０３宣告

    沒收在案，此有本案判決書可佐，故不再對被告重複宣告沒

    收，併此敘明。

二、按犯第4條至第9條、第12條、第13條或第14條第1項、第2項

    之罪者，其供犯罪所用之物，不問屬於犯罪行為人與否，均

    沒收之，毒品危害防制條第19條第1項定有明文。經查，扣

    案如附表二編號1所示之iPhone 12手機1支為被告用以聯絡

    本案毒品交易、運輸毒品犯行所用之工具，業據被告陳明在

    卷(本院卷一第238-239頁、本院卷二第199-200頁)，依前揭

    說明，不問屬於被告與否，應依毒品危害防制條例第19條第

    1項規定，於被告就犯罪事實一、二、三所犯之罪項下，對

    被告宣告沒收。至於被告經扣案之其他物品，並無證據證明

    與本案有何關聯，故不予宣告沒收。　　　　

三、按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；於全部或一部不

    能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1

    項前段、第3項定有明文。經查，被告自陳就犯罪事實一、

    犯罪事實二(即附表一部分)所示各次犯行，各獲得500元之

    報酬(本院卷一第224頁)，核屬其本案犯罪所得，且業經被

    告繳回扣案，此有本院114年贓款字第562號收據可佐(本院

    卷一第267頁)，爰依刑法第38條之1第1項前段規定，於被告

    就犯罪事實一、二所犯各罪項下，分別宣告沒收。至於犯罪

    事實三部分，被告辯稱並未實際取得報酬，且卷內亦無證據

    證明被告就此部分犯行已取得犯罪所得，故無從宣告沒收或

    追徵。　　　　　　

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。　

本案經檢察官陳東泰提起公訴，檢察官陳燕瑩到庭執行職務。　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　30　　日

　　　　　　　　　刑事第九庭　　審判長法　官 李昇蓉  

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 毛妤甄 

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 魏威至 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官 陳弘祥

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　30　　日

附錄本案論罪科刑之法條：

毒品危害防制條例第4條

製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無期徒

刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒

刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得併科

新臺幣1千萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期徒刑

，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以上7年

以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。

前五項之未遂犯罰之。



毒品危害防制條例第11條

持有第一級毒品者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 30

萬元以下罰金。

持有第二級毒品者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 20

萬元以下罰金。

持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處 1 年以上 7 年以下

有期徒刑，得併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。

持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處 6 月以上 5 年以

下有期徒刑，得併科新臺幣 70 萬元以下罰金。

持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處 2 年以下有期徒刑

，得併科新臺幣 20 萬元以下罰金。

持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處 1 年以下有期徒刑

，得併科新臺幣 10 萬元以下罰金。

持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處 1 年以

下有期徒刑、拘役或新臺幣 10 萬元以下罰金。



附表一：即犯罪事實二部分

編號 指認人/購毒者 販毒者 無摺存款時間 存入金額(新臺幣) 被告提供之收款帳號 提款時間 取包地點 購買品項 證據出處 1 蕭博貫 主席本人-上線中 113年11月28日19時20分許 5000元 中信帳戶1 113年11月29日上午5時43分許 不詳 數量不詳之大麻煙油 1.證人蕭博貫於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第149-154、457-461頁) 2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第159-167、175頁) 3.蕭博貫、毒品交易幣商「優塔代儲需視訊同步」、賣家「主席本-上線中」Telegram主頁照片及對話紀錄截圖(偵17716卷二第177-179頁) 4.113年11月28日統一超商和輝門市、路口監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料畫面、匯款畫面及比對照片、 　林芃妡之中信帳戶1之交易 　明細表(偵17716卷一第157 　-161頁) 2 鄭嘉慶 大師球 113年10月20日16時42分許 4700元 中信帳戶3 113年10月20日21時48分許 臺中市西屯區某重劃區 大麻煙油2管  1.證人鄭嘉慶於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第163-170頁、偵17716卷二第475-477頁) 2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第329-335頁) 3.被告中信帳戶3之帳戶交易明細表(偵35365卷二第27頁) 4.113年10月20日路口及統一 　超商金大安門市監視錄影 　畫面翻拍照片、比對照 　片、交易明細、被告提領 　畫面(偵35365卷二第-176- 　177頁) 3 張証凱 維尼 113年9月11日19時16分許 5000元 中信帳戶2  113年9月11日19時27分許 某統一超商取貨 大麻煙彈2支  1.證人張証凱於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第179-186頁、偵17716卷二第457-461頁) 2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第57-65頁)　 3.Telegram暱稱「維尼」、「優塔代儲需視訊同步」主頁照片、統一超商篤行門市113年9月11日監視錄影畫面翻拍照片、電子發票存根聯、載具申請資料、113年11月20日路口、統一超商新榮門市監視錄影畫面翻拍照片、統一超商裕東門市113年11月21日被告提領影像截圖(偵17716卷一第187-196頁) 4.彰化縣警察局刑警大隊扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年4月1日6時55分、臺中市○區○○路000號3樓之1】、扣案物照片(偵17716卷二第67-71、75-77頁) 5.車輛詳細報表【BUJ-2018號自用小客車】、中信帳戶1之交易明細、中信帳戶2之交易明細(偵17716卷二第98、101-108、111頁)　　    113年11月20日18時5分許 1萬800元 中信帳戶1 113年11月21日凌晨0時56分許  大麻煙彈4支   4 張朝昌 不詳之人 113年10月6日17時35分許 7100元 中信帳戶2 113年10月6日20時25分許 臺中市北區英才公園草叢 大麻5公克 大麻煙油1ml 1.證人張朝昌於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第197-202頁、偵17716卷二第457-461頁 ) 2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第223-229、257頁)　 3.統一超商青和門市113年10月6日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、交易明細、被告提領畫面、張朝昌影像及比對照片、手機Telegram內煞星群組畫面、張朝昌帳號及暱稱、google地圖【統一超商文河門市、新北平門市】(偵17716卷一第203-211頁) 4.車輛詳細資料報表【NDJ-5075號重型機車】(偵17716卷二第255頁) 5.中信帳戶2之交易明細表(偵35365卷二第63頁)　　　 5 張勁崴 暱稱為「貓」或「Cat」之人  113年12月1日1時43分許 7500元 中信帳戶1 113年12月1日17時43分許 臺中市南屯區望高寮北側汽車停車場旁及臺中市都會公園北側停車場 大麻5公克  1.證人張勁崴於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第213-219頁、偵17716卷二第457-461頁) 2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第121-129頁)　 3.統一超商墩富門市113年12月1日監視錄影畫面翻拍照片、匯款影像及比對照片、交易明細及被告提領畫面、Telegram暱稱「優塔代儲需視訊同步」主頁(偵17716卷一第221-223、225頁) 4.中信帳戶1之交易明細、Telegram頁面截圖、google地圖【取得毒品地點】(偵17716卷二第135-136、139-140、151頁)　　 6 張均丞 Hkh-泰國臨時號 113年10月1日22時1分許 1萬600元 中信帳戶3  113年10月1日23時1分許 臺北市大安森林公園附近 大麻20公克  1.證人張均丞於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第227-232頁、偵17716卷二第457-461頁) 2.Telegram帳號、毒品案上手帳號、對話紀錄截圖(偵17716卷二第205-209頁) 3.統一超商海德堡門市、路口113年10月1日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、中信帳戶2之交易明細(偵35365卷二第95-97、99頁)    113年10月1日22時12分許 8100元 中信帳戶2 113年10月1日22時20分許    7 趙冠堯 接待 113年10月6日19時19分許 5600元 中信帳戶2 113年10月6日20時25分許 臺中市大雅區橫山公園土中 數量不詳之大麻 1.證人趙冠堯於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第237-242頁、偵17716卷三第37-38頁) 2.統一超商昌鴻門市、路口113年10月6日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、被告提領畫面、趙冠堯匯款影像及比對照片(偵17716卷一第243-247頁) 3.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷三第9-13頁)　　 8 蘇奕瑉 貓草 113年12月5日13時10分許 1萬1800元 中信帳戶1 113年12月5日20時6分許 臺中市西屯區河堤西路附近 大麻煙彈3顆  1.證人蘇奕瑉於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第249-256頁、偵17716卷○000-000頁) 2.Telegram暱稱「優塔代儲需視訊同步」主頁截圖、統一超商世界門市及路口113年12月5日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、蘇奕瑉匯款畫面及被告提領畫面、交易明細(偵17716卷一第257、259-261頁) 3.彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年4月1日9時24分至40分、臺中市○區○○街00號15樓之3】(偵17716卷三第53-57頁) 4.Telegram暱稱「貓草VIP」、「優塔代儲需視訊同步」、「Weed一搓貓草」頁面、對話紀錄截圖、臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單、搜索照片、中信帳戶1之交易明細(偵17716卷三第61-71、75-76、99-102頁)　　　 



附表二(扣案物)：

編號 扣案物 執行搜索之時間、地點 備註 1 iPhone 12手機1支 114年3月31日14時30分許，在屏東縣○○鄉○○○路000號 本院搜索票、彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄(偵17716卷一第45-51頁) 2 乾燥大麻1包（毛重538克）   3 乾燥大麻1包（毛重135克）   4 大麻菸彈2支（毛重34克）   5 內含「四氫大麻酚」成份之調和劑1罐（毛重548克）   6 內含「四氫大麻酚」成份之調和劑1罐（毛重558克）   7 塑膠水桶1桶   





附表三：

編號 犯罪事實 所犯之罪、所處之刑及沒收 1 犯罪事實一部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品未遂罪，處有期徒刑貳年陸月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 2 附表一編號1部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 3 附表一編號2部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 4 附表一編號3部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 5 附表一編號4部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 6 附表一編號5部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 7 附表一編號6部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 8 附表一編號7部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 9 附表一編號8部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 10 犯罪事實三部分 Ａ０４共同犯運輸第二級毒品罪，處有期徒刑壹年拾壹月。扣案如附表二編號1所示之物沒收、扣案如附表二編號5至6所示之物均沒收銷燬。 11 犯罪事實四部分 Ａ０４犯持有第二級毒品罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。扣案如附表二編號2至4所示之物均沒收銷燬。 






臺灣臺中地方法院刑事判決　
114年度訴字第1195號
公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
被      告  鄧鴻穎








選任辯護人  王捷拓律師
            林哲宇律師
上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（114年度偵字第17716號、第19826號、第35365號），本院判決如下：
　　主　　文
Ａ０４犯如附表三所示之罪，各處如附表三所示之刑及沒收。不得易科罰金部分，應執行有期徒刑陸年。
　　犯罪事實
一、Ａ０４、Ａ０３(業經本院另行判決在案)均明知大麻係政府依據毒品危害防制條例所公告列管之第二級毒品，不得販賣，竟共同基於販賣第二級毒品大麻之犯意聯絡，先由Ａ０３使用Telegram通訊軟體（下稱飛機）帳號＠K3＿Threeking(暱稱「KKK」及「K3購物車」），在「KKK商品總覽」、「新偏門雜貨店聊天群2.0」及「K3全台預埋區」等頻道內刊登販售大麻之廣告，嗣因員警於網路巡邏時發現飛機之「KKK商品頻道總覽」及「K3全台預埋」兩頻道群組有刊登販賣大麻之廣告後，即於民國113年11月20日與Ａ０３使用之「KKK」帳號聯繫，Ａ０３則要求員警與使用飛機帳號@aaa666ww345之Ａ０４聯絡，作為支付購毒款之管道，由Ａ０４提供向其友人林芃妡（所涉洗錢犯行部分，另案偵辦）租用之中國信託商業銀行帳號0000000000000號帳戶（下稱中信帳戶1）予員警匯款，員警遂於113年11月22日將新臺幣（下同）4700元的購毒費用及手續費匯款至該中信帳戶1內，Ａ０４於收到款項並扣除500元之利潤後，再將4200元於不明時間，以無褶存款之方式，存入「KKK」即Ａ０３所提供由其在中國信託銀行所申設帳號「000000000000」號帳戶或「000000000000」號帳戶內。Ａ０３乃於同年月25日，傳送座標24.0000000,120.0000000(地點為臺中市北屯區仁愛公園)予員警，並稱：所購買之第二級毒品大麻(OG KUSH 5G)已埋於該處等語，員警乃至該地點開挖確實發現為煙草，經送驗後確定為第二級毒品大麻，惟因佯裝買家之警方自始並無購毒之真意而未遂。
二、Ａ０４於113年9月11日前某日起，與使用如附表一所示飛機暱稱之販毒者，共同基於販賣第二級毒品之犯意聯絡，推由該等販毒者在飛機之群組內刊登販售大麻煙草及大麻煙油之廣告，並接受購毒者下單，Ａ０４則負責提供金流管道部分，即提供其金融帳戶予購毒者付款，待各該購毒者以無摺存款存入款項後，Ａ０４並將存入其帳戶之購毒款領出，再以無摺存款之方式將款項存入該等販毒者指定之金融帳戶。嗣商議完畢後，Ａ０４即以「煞星」之暱稱，提供其在中國信託商業銀行所申設帳號000000000000號帳戶（下稱中信帳戶2）、帳號000000000000號帳戶（下稱中信帳戶3）及上揭中信帳戶1等帳戶，作為收取購毒款項之用。後因如附表一所示之購毒者向如附表一所示販毒者表示欲購買大麻後，該等販毒者即推薦「煞星」即Ａ０４作為收款渠道，Ａ０４再將如附表一所示之金融帳戶提供予該等購毒者以無摺存款方式存入如附表一所示之購毒款，待Ａ０４確認收款並轉知該等販毒者後，該等販毒者乃以如附表一所示之方式，將第二級毒品大麻交予各該購毒者。Ａ０４則於如附表一所示之提款時間提領購毒款，並於扣除每筆款項500元之利潤後，依該等販毒者之指示上繳剩餘之購毒款，Ａ０４即與該等販毒者以此方式共同販賣第二級毒品大麻完成。
三、Ａ０４、Ａ０５、使用飛機名稱「東方美人」（帳號: @Tea18K）及「竹葉青」（帳號: @Ne_1818)，並以「東方美人」及「竹葉青」名義在飛機上經營「18號茶樓」之翁東毅，以及某身分不詳、暱稱為「順風」之人，共同基於運輸第二級毒品之犯意聯絡，由「順風」提供內含第二級毒品「四氫大麻酚」成份之調和劑2罐予Ａ０５，再由Ａ０５於114年3月30日3時30前之某時許，自臺中市○○區○○路000號8樓之3，將上開調和劑2罐，運輸至高雄市○○區○○路00號旁草叢處埋包，Ａ０５再將埋藏地點之坐標回報予「順風」，再由翁東毅使指揮Ａ０４前往高雄市○○區○○路00號旁草叢處取包，以便翁東毅及Ａ０４加工成可施用之大麻煙油，Ａ０４乃於114年3月30日凌晨3時40分許，前往上開埋藏地點取出該等調和劑2罐（毛重分別為548公克及558公克）而持有之，並運輸至屏東縣○○鄉○○○路000號並準備製造第二級毒品大麻煙彈，惟Ａ０４未及開始製造，即由員警於114年3月31日查獲上情（詳後述）。
四、Ａ０４基於持有第二級毒品大麻之犯意，於不詳時間及地點，向不詳之人取得乾燥大麻葉2包（驗餘重量分別為498.2760公克及110.4902公克）及菸彈（內含「四氫大麻酚」成份）2顆而持有之。
五、嗣經員警於114年3月31日14時30分許，持本院核發之搜索票至Ａ０４位在屏東縣○○鄉○○○路000號之住處實施搜索，並扣得如附表二所示之物，進而查悉上情。
六、案經彰化縣警察局刑事警察大隊報告臺中地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理　　由
壹、證據能力部分
　　本案認定事實所引用之卷內被告Ａ０４(下稱被告)以外之人於審判外之言詞或書面陳述，檢察官、被告及其辯護人於本院準備程序時均未爭執證據能力（本院卷一第225-228頁），檢察官、被告及其辯護人於辯論終結前亦未對該等證據之證據能力聲明異議（本院卷二第179-210頁），本院復審酌前揭陳述作成時之情況，並無違法取證之瑕疵，亦認以之作為證據為適當，是本案有關被告以外之人於審判外之言詞或書面陳述等供述證據，依刑事訴訟法第159條之5規定，自均得為證據。至於以下所引用其餘非供述證據部分，既不適用傳聞法則，復查無違法取得之情事存在，自應認同具證據能力。
貳、認定犯罪事實所憑證據及理由：
一、上揭犯罪事實，業據被告於偵訊、本院準備程序及審理時坦承犯行(偵17716卷一第319-324頁、偵17716卷三第241-244、355-359、399-401頁、本院卷一第224、206、208頁)，核與證人即被告Ａ０３、Ａ０５、證人林芃妡、林永茗、翁東毅於警詢及偵訊時之證述大致相符(偵35365卷二第305-310、361-362頁、偵19826卷第17-23、25-26、27-35、37-41、63-67、95-99、203-206、225-228、245-248、265；317-319、373-375頁、偵聲卷第25-27頁、偵17716卷一第137-145頁、偵17716卷○000-000頁、本院卷第129-131頁)，並有本院搜索票、彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年3月31日14時30分至15時15分、屏東縣○○鄉○○○路000號】、手機採證同意書、手機畫面截圖【包括Telegram群組（K3商品總覽)、K3群組客服、幣商個人帳號、關聯圖】、自動櫃員機監視畫面截圖（警方匯款後由被告提領）、衛生福利部草屯療養院113年12月4日草療鑑字第1131100364號鑑驗書、被告與KKK頻道主之對話紀錄翻拍照片、搜索查獲照片、證人林芃妡之手機畫面及對話紀錄截圖、彰化縣警察局114年度保管字第2249號、114年度毒保字第148號扣押物品清單、扣押物品照片、欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D904至5409D908之成份鑑定、被告之手機採證報告、屏東縣○○鄉○○○路000號搜索照片、附表一所示各中信帳戶之交易明細、彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年4月14日9時31分至51分、新北市○○區○○路○段00巷00○0號】、手機採證同意書、證人林永茗手機照片翻拍畫面、通聯調閱查詢單【00000000000】、中國信託帳號000000000000（Ａ０３）帳戶交易明細、提款畫面截圖、被告Ａ０３與LINE暱稱「Shelly瑄」對話擷圖、飛機群組「KKK商品總覽」、114年6月4日員警職務報告書、本院搜索票、彰化縣警察局114年度保管字第3911號、114年度毒保字第289號扣押物品清單、扣押物品照片、114年7月16日員警職務報告併檢附虛擬貨幣交易所註冊資料、贓物認領單、本院搜索票、彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年3月31日7時10分至9時3分、新北市○○區○○路○段00巷00○0號】、彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【113年11月25日10時20分至10時21分、臺中市○○區○○路00巷00弄00號（仁愛公園）】、114年3月30日監視器畫面擷圖、被告手機之數位鑑識報告、168168代儲（老周帳）對話紀錄、飛機「18樓林凱客服」群組畫面擷圖、被告與與KKK頻道主之對話紀錄、埋包物照片、114年3月29日高雄市○○區○○路00號旁巷內監視錄影畫面翻拍照片（含埋後行經處所）、比對照片、現場照片、被告Ａ０５持用手機門號0000000000號之上網歷程紀錄、彰化縣警察局114年度毒保字第148、289號、114年度保管字第2249、3911號扣押物品清單、獲案毒品表在卷可稽(偵17716卷一第45-51、105、109、111-121、123、125-127、263-289頁、偵17716卷三第119-174、247、253、255、262-269、301-350、383-394、421-438頁、偵19826卷第51-57、59、73-89、91-93、123-128、149-151、175-184、287、289-291、331、337、339、349、363-367頁、聲他707卷第9、11-19頁、偵35365卷一第165-169、223、225-291、299-303、305-477頁、偵35365卷二第315、319-325、327-339頁)，復有附表一「證據出處」欄位所示之其他供述、非供述證據在卷為憑，及扣案如附表二所示之物可資佐證，足認被告上開任意性之自白與事實相符，堪予採信。
二、按販賣毒品係違法行為，非可公然為之，且有其獨特之販售通路及管道，復無一定之公定價格，容易增減分裝份量，是其各次買賣之價格，當亦各有差異，或隨供需雙方之資力、關係之深淺、需求之數量、貨源之充裕與否、販賣者對於資金之需求程度如何，以及政府查緝之態度，為各種不同之風險評估，而為機動性之調整，是其價格標準，自非一成不變，且販賣者從各種「價差」或「量差」或「純度」謀取利潤方式，亦有差異，然其所圖利益之非法販賣行為目的，則屬相同，並無二致。況依一般民眾普遍認知，毒品價格非低、取得不易，且毒品之非法交易，向為政府查禁森嚴且重罰不寬貸，衡諸常情，倘非有利可圖，殊無甘冒持有毒品遭查獲、重罰之極大風險，無端親送至交易處所，或以自身住居所附近為交易處所之理。從而，舉凡有償交易，除足反證其確另基於某種非圖利本意之關係外，通常尚難因無法查悉其買進、賣出之差價，而推諉無營利之意思，或阻卻販賣犯行之追訴。故凡為販賣之不法行為者，其販入之價格必較售出之價格低廉，而有從中賺取買賣差價牟利之意圖及事實，應屬符合論理法則而不違背社會通常經驗之合理判斷。經查，關於犯罪事實一、二部分，被告供稱從事該等犯行，每次可收取報酬500元等語(本院卷一第224頁)，堪認被告主觀上確有營利之意圖甚明。　
三、綜上所述，本案事證明確，被告之各次犯行均堪認定，皆應依法論科。　　　　　　
參、論罪科刑
一、核被告就犯罪事實一所為，係犯毒品危害防制條例第4條第6項、第2項之販賣第二級毒品未遂罪；就犯罪事實二(即附表一)各次所為，均係犯毒品危害防制條例第4條第2項之販賣第二級毒品罪；就犯罪事實三所為，係犯毒品危害防制條例第4條第2項之運輸第二級毒品罪；就犯罪事實四所為，係犯毒品危害防制條例第11條第2項之持有第二級毒品罪。
二、被告與被告Ａ０３就犯罪事實一所為，具有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告與附表一所示之各販毒者，就犯罪事實二各次犯行，具有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告與被告Ａ０５、另案被告翁東毅、「順風」就犯罪事實三所為，具有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。
三、被告就上開11次犯行，犯意各別，行為互異，應予以分論併罰。
四、刑之減輕部分
(一)關於犯罪事實一部分，被告已著手於販賣第二級毒品大麻之行為，惟因員警並無購毒之真意而不遂，所生危害較既遂犯為輕，爰依刑法第25條第2項規定，按既遂犯之刑減輕之。
(二)犯第4條至第8條之罪於偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑，毒品危害防制條例第17條第2項規定甚明。經查，關於犯罪事實一、二、三部分，被告於警詢、偵訊、本院準備程序及審理中均坦承不諱，已如前述，爰均依毒品危害防制條例第17條第2項規定，減輕其刑，並依法遞減其刑。
(三)關於查獲上手減刑部分
　1.按毒品危害防制條例第17條第1項規定犯同條第4條至第8條、第10條或第11條之罪，供出毒品來源，因而查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑，係指被告供出毒品來源之有關資料，諸如前手之姓名、年籍、住居所、或其他足資辨別之特徵等，使調查或偵查犯罪之公務員因而對之發動調查或偵查並破獲者而言。
　2.經查，觀諸彰化縣警察局114年10月13日彰警刑字第1140082503號函檢附員警職務報告記載：被告於114年6月12日製作筆錄時供稱本案埋包手為黃凱崴、陳柔安，惟其並無上述2 人之真實身分，另於被告向警方指證後，警方立即請本局鑑識科再度比對毒品包裹上之指紋與資料庫有無符合之結果，惟比對仍無結果，本案目前僅有被告之供述並無其他資訊 ，故目前尚無法查獲上述2人等語(本院卷一第299-301頁)，可見本案並未查獲被告所稱之共犯黃凱崴、陳柔安。
　3.經本院函詢彰化縣警察局刑事警察大隊另案被告翁東毅是否有因被告之供述而遭查獲，該分局115年6月16日彰警刑字第1150047591號函檢附員警職務報告記載：被告向警方供稱其Telegram對話中販毒集團成員曾提供金融帳戶請其無摺存款，被告供稱該金融帳戶使用人皆為販毒集團，警方經調查該金融帳戶後，查獲另案被告翁東毅涉及運輸第二級毒品大麻膏等語(本院卷二第159-161頁)，且被告於偵訊時亦供稱：飛機名稱「18樓」之人叫我去拿本案2罐大麻油，他是林凱客服之一，他請我給別人分裝成大麻煙彈，他請我自己進行加工，但還沒加工我就被抓了等語(偵17716卷三第355-359頁)，而另案被告翁東毅亦經臺中地方檢察署檢察官以115年度偵字第24270、27899號追加起訴，並認定另案被告翁東毅就犯罪事實三所示運輸第二級毒品之犯行，與被告為共同正犯，此有該案追加起訴書可佐(本院卷二第117-120頁)，益徵關於犯罪事實三部分，被告確有供出其毒品來源或共犯，亦即另案被告翁東毅，檢警因而查獲另案被告翁東毅，爰依毒品危害防制條例第17條第1項規定減輕其刑，並應依法先依較少之數減輕，再遞減輕其刑。
　4.至於被告就犯罪事實一、二所為，卷內並無證據證明本案有因被告之供述而查獲上手或共犯之情形，自無從適用毒品危害防制條例第17條第1項之減刑規定，併此敘明。
(五)本案並無刑法第59條之適用：
　　按刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原因與環境，在客觀上足以引起一般同情，認為即使予以宣告法定最低度刑，猶嫌過重者，始有其適用。該項規定係立法者賦予審判者之自由裁量權，俾就具體之個案情節，於宣告刑之擇定上能妥適、調和，以濟立法之窮。而是否適用刑法第59條規定酌量減輕被告之刑，係實體法上賦予法院得依職權自由裁量之事項（最高法院107年度台上字第1105號判決意旨參照）。經查，被告為本件犯行時為成年人，且具謀生能力，其所販賣、運輸之毒品具有成癮性，非但戕害他人之身體健康甚鉅，更常使施用者經濟地位發生實質改變而處於劣勢，亦對社會秩序造成嚴重影響，此為社會大眾所周知，被告就毒品對於人體身心健康之危害當所知悉，猶不顧毒品對施用者身心健康之危害及對社會秩序之衝擊，仍為本案販賣、運輸第二級毒品之犯行，且被告之犯罪動機僅係為賺取非法報酬，並無任何不得已之特殊情狀，與飢寒交迫始鋌而走險者有別，再者，被告就犯罪事實一部分，已分別依刑法第25條第2項、毒品危害防制條例第17條第2項遞減其刑，就犯罪事實二部分，已依毒品危害防制條例第17條第2項減輕其刑，就犯罪事實三部分，已依毒品危害防制條例第17條第1項、第2項遞減其刑，足認各次犯行已相當程度獲有法定減輕之寬典，難認客觀上有何情堪憫恕或情輕法重之處，自無刑法第59條減刑規定之適用，另此敘明。　　　　　　
五、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告明知毒品戕害施用者之身心健康，竟無視法律禁令，從事上開共同販賣、運輸第二級毒品、持有第二級毒品之犯行，所為實屬不該；再參以被告曾因違反毒品危害防制條例案件，經本院以112年度訴字第2290號判決判處應執行有期徒刑6年6月，被告上訴後，臺灣高等法院臺中分院以113年度上訴字第883號判決將原判決撤銷，改判應執行有期徒刑5年8月，被告再次上訴後，經最高法院以113年度台上字第5190號判決上訴駁回確定，此有法院前案紀錄表可佐，足認被告素行不佳，未記取教訓，一再違犯販賣毒品之犯行；惟念及被告坦承犯行之態度，兼衡被告之犯罪動機、目的、手段、本案販賣毒品之價格及數量、運輸毒品之數量、持有毒品之數量、被告所獲取之利益多寡，暨被告自陳學歷為碩士肄業，入監前從事販賣關東煮之工作，月收入約3萬多元，案發前需要扶養罹癌之丈母娘，以及2名未成年子女，現在均由配偶扶養、負擔扶養費用等一切情狀(本院卷二第207頁)，分別量處如附表三所示之宣告刑。復就不得易科罰金部分(即附表三編號1至10部分)，衡酌被告所犯各罪侵害法益之異同、對侵害法益之加重效應、時間、空間之密接程度，而為整體評價後，定其應執行刑如主文所示。
肆、沒收部分
一、按查獲之第一級、第二級毒品及專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收銷燬之，毒品危害防制條例第18條第1項定有明文。扣案如附表二編號2至3所示之乾燥碎葉2包，均經檢出第二級毒品大麻成份，此有欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D904、報告編號5409D905成份鑑定報告可佐(偵17716卷三第262-263頁)；扣案如附表二編號4所示之菸彈2顆，經檢出第二級毒品四氫大麻酚成份，此有欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D906成份鑑定報告可佐(偵17716卷三第264頁)，且被告自陳上開第二級毒品均為其就犯罪事實四所持有之物(本院卷一第238-239頁、本院卷二第199-200頁)，爰依上開規定，於被告就犯罪事實四所犯之罪項下宣告沒收銷燬。又扣案如附表二編號5至6所示之調和劑2罐，均經檢出含有第二級毒品四氫大麻酚成份，此有欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D907、報告編號5409D908成份鑑定報告可佐(偵17716卷三第265-266頁)，且被告自陳上開調和劑2罐，乃係其就犯罪事實三所運輸之第二級毒品(本院卷一第238-239頁、本院卷二第199-200頁)，爰依上開規定，於被告就犯罪事實三所犯之罪項下宣告沒收銷燬。至於犯罪事實一部分，警方雖有扣得煙草1包，且經檢出第二級毒品大麻成份，此有彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【113年11月25日10時20分至10時21分、臺中市○○區○○路00巷00弄00號（仁愛公園）】、衛生福利部草屯療養院113年12月4日草療鑑字第1131100364號鑑驗書可佐(偵17716卷一第125-127頁、偵35365卷一第165-169、223、225-291、299-303、305-477頁)，且該包大麻屬於犯罪事實一所示之販毒標的，然而，業經本院以114年度訴字第1195號判決對被告Ａ０３宣告沒收在案，此有本案判決書可佐，故不再對被告重複宣告沒收，併此敘明。
二、按犯第4條至第9條、第12條、第13條或第14條第1項、第2項之罪者，其供犯罪所用之物，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收之，毒品危害防制條第19條第1項定有明文。經查，扣案如附表二編號1所示之iPhone 12手機1支為被告用以聯絡本案毒品交易、運輸毒品犯行所用之工具，業據被告陳明在卷(本院卷一第238-239頁、本院卷二第199-200頁)，依前揭說明，不問屬於被告與否，應依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告就犯罪事實一、二、三所犯之罪項下，對被告宣告沒收。至於被告經扣案之其他物品，並無證據證明與本案有何關聯，故不予宣告沒收。　　　　
三、按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。經查，被告自陳就犯罪事實一、犯罪事實二(即附表一部分)所示各次犯行，各獲得500元之報酬(本院卷一第224頁)，核屬其本案犯罪所得，且業經被告繳回扣案，此有本院114年贓款字第562號收據可佐(本院卷一第267頁)，爰依刑法第38條之1第1項前段規定，於被告就犯罪事實一、二所犯各罪項下，分別宣告沒收。至於犯罪事實三部分，被告辯稱並未實際取得報酬，且卷內亦無證據證明被告就此部分犯行已取得犯罪所得，故無從宣告沒收或追徵。　　　　　　
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。　
本案經檢察官陳東泰提起公訴，檢察官陳燕瑩到庭執行職務。　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　30　　日
　　　　　　　　　刑事第九庭　　審判長法　官 李昇蓉  
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 毛妤甄 
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 魏威至 
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應
敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日
內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿
逕送上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官 陳弘祥
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　30　　日
附錄本案論罪科刑之法條：
毒品危害防制條例第4條
製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無期徒刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。
前五項之未遂犯罰之。


毒品危害防制條例第11條
持有第一級毒品者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 30
萬元以下罰金。
持有第二級毒品者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 20
萬元以下罰金。
持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處 1 年以上 7 年以下
有期徒刑，得併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。
持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處 6 月以上 5 年以
下有期徒刑，得併科新臺幣 70 萬元以下罰金。
持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處 2 年以下有期徒刑
，得併科新臺幣 20 萬元以下罰金。
持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處 1 年以下有期徒刑
，得併科新臺幣 10 萬元以下罰金。
持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處 1 年以
下有期徒刑、拘役或新臺幣 10 萬元以下罰金。


附表一：即犯罪事實二部分
		編號

		指認人/購毒者

		販毒者

		無摺存款時間

		存入金額(新臺幣)

		被告提供之收款帳號

		提款時間

		取包地點

		購買品項

		證據出處



		1

		蕭博貫

		主席本人-上線中

		113年11月28日19時20分許

		5000元

		中信帳戶1

		113年11月29日上午5時43分許

		不詳

		數量不詳之大麻煙油

		1.證人蕭博貫於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第149-154、457-461頁)
2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第159-167、175頁)
3.蕭博貫、毒品交易幣商「優塔代儲需視訊同步」、賣家「主席本-上線中」Telegram主頁照片及對話紀錄截圖(偵17716卷二第177-179頁)
4.113年11月28日統一超商和輝門市、路口監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料畫面、匯款畫面及比對照片、
　林芃妡之中信帳戶1之交易
　明細表(偵17716卷一第157
　-161頁)



		2

		鄭嘉慶

		大師球

		113年10月20日16時42分許

		4700元

		中信帳戶3

		113年10月20日21時48分許

		臺中市西屯區某重劃區

		大麻煙油2管



		1.證人鄭嘉慶於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第163-170頁、偵17716卷二第475-477頁)
2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第329-335頁)
3.被告中信帳戶3之帳戶交易明細表(偵35365卷二第27頁)
4.113年10月20日路口及統一
　超商金大安門市監視錄影
　畫面翻拍照片、比對照
　片、交易明細、被告提領
　畫面(偵35365卷二第-176-
　177頁)



		3

		張証凱

		維尼

		113年9月11日19時16分許

		5000元

		中信帳戶2



		113年9月11日19時27分許

		某統一超商取貨

		大麻煙彈2支



		1.證人張証凱於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第179-186頁、偵17716卷二第457-461頁)
2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第57-65頁)　
3.Telegram暱稱「維尼」、「優塔代儲需視訊同步」主頁照片、統一超商篤行門市113年9月11日監視錄影畫面翻拍照片、電子發票存根聯、載具申請資料、113年11月20日路口、統一超商新榮門市監視錄影畫面翻拍照片、統一超商裕東門市113年11月21日被告提領影像截圖(偵17716卷一第187-196頁)
4.彰化縣警察局刑警大隊扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年4月1日6時55分、臺中市○區○○路000號3樓之1】、扣案物照片(偵17716卷二第67-71、75-77頁)
5.車輛詳細報表【BUJ-2018號自用小客車】、中信帳戶1之交易明細、中信帳戶2之交易明細(偵17716卷二第98、101-108、111頁)　　



		


		


		


		113年11月20日18時5分許

		1萬800元

		中信帳戶1

		113年11月21日凌晨0時56分許

		


		大麻煙彈4支



		




		4

		張朝昌

		不詳之人

		113年10月6日17時35分許

		7100元

		中信帳戶2

		113年10月6日20時25分許

		臺中市北區英才公園草叢

		大麻5公克
大麻煙油1ml

		1.證人張朝昌於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第197-202頁、偵17716卷二第457-461頁 )
2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第223-229、257頁)　
3.統一超商青和門市113年10月6日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、交易明細、被告提領畫面、張朝昌影像及比對照片、手機Telegram內煞星群組畫面、張朝昌帳號及暱稱、google地圖【統一超商文河門市、新北平門市】(偵17716卷一第203-211頁)
4.車輛詳細資料報表【NDJ-5075號重型機車】(偵17716卷二第255頁)
5.中信帳戶2之交易明細表(偵35365卷二第63頁)　　　



		5

		張勁崴

		暱稱為「貓」或「Cat」之人 

		113年12月1日1時43分許

		7500元

		中信帳戶1

		113年12月1日17時43分許

		臺中市南屯區望高寮北側汽車停車場旁及臺中市都會公園北側停車場

		大麻5公克



		1.證人張勁崴於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第213-219頁、偵17716卷二第457-461頁)
2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第121-129頁)　
3.統一超商墩富門市113年12月1日監視錄影畫面翻拍照片、匯款影像及比對照片、交易明細及被告提領畫面、Telegram暱稱「優塔代儲需視訊同步」主頁(偵17716卷一第221-223、225頁)
4.中信帳戶1之交易明細、Telegram頁面截圖、google地圖【取得毒品地點】(偵17716卷二第135-136、139-140、151頁)　　



		6

		張均丞

		Hkh-泰國臨時號

		113年10月1日22時1分許

		1萬600元

		中信帳戶3



		113年10月1日23時1分許

		臺北市大安森林公園附近

		大麻20公克



		1.證人張均丞於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第227-232頁、偵17716卷二第457-461頁)
2.Telegram帳號、毒品案上手帳號、對話紀錄截圖(偵17716卷二第205-209頁)
3.統一超商海德堡門市、路口113年10月1日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、中信帳戶2之交易明細(偵35365卷二第95-97、99頁)



		


		


		


		113年10月1日22時12分許

		8100元

		中信帳戶2

		113年10月1日22時20分許

		


		


		




		7

		趙冠堯

		接待

		113年10月6日19時19分許

		5600元

		中信帳戶2

		113年10月6日20時25分許

		臺中市大雅區橫山公園土中

		數量不詳之大麻

		1.證人趙冠堯於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第237-242頁、偵17716卷三第37-38頁)
2.統一超商昌鴻門市、路口113年10月6日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、被告提領畫面、趙冠堯匯款影像及比對照片(偵17716卷一第243-247頁)
3.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷三第9-13頁)　　



		8

		蘇奕瑉

		貓草

		113年12月5日13時10分許

		1萬1800元

		中信帳戶1

		113年12月5日20時6分許

		臺中市西屯區河堤西路附近

		大麻煙彈3顆



		1.證人蘇奕瑉於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第249-256頁、偵17716卷○000-000頁)
2.Telegram暱稱「優塔代儲需視訊同步」主頁截圖、統一超商世界門市及路口113年12月5日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、蘇奕瑉匯款畫面及被告提領畫面、交易明細(偵17716卷一第257、259-261頁)
3.彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年4月1日9時24分至40分、臺中市○區○○街00號15樓之3】(偵17716卷三第53-57頁)
4.Telegram暱稱「貓草VIP」、「優塔代儲需視訊同步」、「Weed一搓貓草」頁面、對話紀錄截圖、臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單、搜索照片、中信帳戶1之交易明細(偵17716卷三第61-71、75-76、99-102頁)　　　









附表二(扣案物)：
		編號

		扣案物

		執行搜索之時間、地點

		備註



		1

		iPhone 12手機1支

		114年3月31日14時30分許，在屏東縣○○鄉○○○路000號

		本院搜索票、彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄(偵17716卷一第45-51頁)



		2

		乾燥大麻1包（毛重538克）

		


		




		3

		乾燥大麻1包（毛重135克）

		


		




		4

		大麻菸彈2支（毛重34克）

		


		




		5

		內含「四氫大麻酚」成份之調和劑1罐（毛重548克）

		


		




		6

		內含「四氫大麻酚」成份之調和劑1罐（毛重558克）

		


		




		7

		塑膠水桶1桶

		


		












附表三：
		編號

		犯罪事實

		所犯之罪、所處之刑及沒收



		1

		犯罪事實一部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品未遂罪，處有期徒刑貳年陸月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		2

		附表一編號1部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		3

		附表一編號2部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		4

		附表一編號3部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		5

		附表一編號4部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		6

		附表一編號5部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		7

		附表一編號6部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		8

		附表一編號7部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		9

		附表一編號8部分

		Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。



		10

		犯罪事實三部分

		Ａ０４共同犯運輸第二級毒品罪，處有期徒刑壹年拾壹月。扣案如附表二編號1所示之物沒收、扣案如附表二編號5至6所示之物均沒收銷燬。



		11

		犯罪事實四部分

		Ａ０４犯持有第二級毒品罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。扣案如附表二編號2至4所示之物均沒收銷燬。










臺灣臺中地方法院刑事判決　

114年度訴字第1195號

公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  鄧鴻穎









選任辯護人  王捷拓律師

            林哲宇律師

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（114年度偵字第17716號、第19826號、第35365號），本院判決如下：

　　主　　文

Ａ０４犯如附表三所示之罪，各處如附表三所示之刑及沒收。不得易科罰金部分，應執行有期徒刑陸年。

　　犯罪事實

一、Ａ０４、Ａ０３(業經本院另行判決在案)均明知大麻係政府依據毒品危害防制條例所公告列管之第二級毒品，不得販賣，竟共同基於販賣第二級毒品大麻之犯意聯絡，先由Ａ０３使用Telegram通訊軟體（下稱飛機）帳號＠K3＿Threeking(暱稱「KKK」及「K3購物車」），在「KKK商品總覽」、「新偏門雜貨店聊天群2.0」及「K3全台預埋區」等頻道內刊登販售大麻之廣告，嗣因員警於網路巡邏時發現飛機之「KKK商品頻道總覽」及「K3全台預埋」兩頻道群組有刊登販賣大麻之廣告後，即於民國113年11月20日與Ａ０３使用之「KKK」帳號聯繫，Ａ０３則要求員警與使用飛機帳號@aaa666ww345之Ａ０４聯絡，作為支付購毒款之管道，由Ａ０４提供向其友人林芃妡（所涉洗錢犯行部分，另案偵辦）租用之中國信託商業銀行帳號0000000000000號帳戶（下稱中信帳戶1）予員警匯款，員警遂於113年11月22日將新臺幣（下同）4700元的購毒費用及手續費匯款至該中信帳戶1內，Ａ０４於收到款項並扣除500元之利潤後，再將4200元於不明時間，以無褶存款之方式，存入「KKK」即Ａ０３所提供由其在中國信託銀行所申設帳號「000000000000」號帳戶或「000000000000」號帳戶內。Ａ０３乃於同年月25日，傳送座標24.0000000,120.0000000(地點為臺中市北屯區仁愛公園)予員警，並稱：所購買之第二級毒品大麻(OG KUSH 5G)已埋於該處等語，員警乃至該地點開挖確實發現為煙草，經送驗後確定為第二級毒品大麻，惟因佯裝買家之警方自始並無購毒之真意而未遂。

二、Ａ０４於113年9月11日前某日起，與使用如附表一所示飛機暱稱之販毒者，共同基於販賣第二級毒品之犯意聯絡，推由該等販毒者在飛機之群組內刊登販售大麻煙草及大麻煙油之廣告，並接受購毒者下單，Ａ０４則負責提供金流管道部分，即提供其金融帳戶予購毒者付款，待各該購毒者以無摺存款存入款項後，Ａ０４並將存入其帳戶之購毒款領出，再以無摺存款之方式將款項存入該等販毒者指定之金融帳戶。嗣商議完畢後，Ａ０４即以「煞星」之暱稱，提供其在中國信託商業銀行所申設帳號000000000000號帳戶（下稱中信帳戶2）、帳號000000000000號帳戶（下稱中信帳戶3）及上揭中信帳戶1等帳戶，作為收取購毒款項之用。後因如附表一所示之購毒者向如附表一所示販毒者表示欲購買大麻後，該等販毒者即推薦「煞星」即Ａ０４作為收款渠道，Ａ０４再將如附表一所示之金融帳戶提供予該等購毒者以無摺存款方式存入如附表一所示之購毒款，待Ａ０４確認收款並轉知該等販毒者後，該等販毒者乃以如附表一所示之方式，將第二級毒品大麻交予各該購毒者。Ａ０４則於如附表一所示之提款時間提領購毒款，並於扣除每筆款項500元之利潤後，依該等販毒者之指示上繳剩餘之購毒款，Ａ０４即與該等販毒者以此方式共同販賣第二級毒品大麻完成。

三、Ａ０４、Ａ０５、使用飛機名稱「東方美人」（帳號: @Tea18K）及「竹葉青」（帳號: @Ne_1818)，並以「東方美人」及「竹葉青」名義在飛機上經營「18號茶樓」之翁東毅，以及某身分不詳、暱稱為「順風」之人，共同基於運輸第二級毒品之犯意聯絡，由「順風」提供內含第二級毒品「四氫大麻酚」成份之調和劑2罐予Ａ０５，再由Ａ０５於114年3月30日3時30前之某時許，自臺中市○○區○○路000號8樓之3，將上開調和劑2罐，運輸至高雄市○○區○○路00號旁草叢處埋包，Ａ０５再將埋藏地點之坐標回報予「順風」，再由翁東毅使指揮Ａ０４前往高雄市○○區○○路00號旁草叢處取包，以便翁東毅及Ａ０４加工成可施用之大麻煙油，Ａ０４乃於114年3月30日凌晨3時40分許，前往上開埋藏地點取出該等調和劑2罐（毛重分別為548公克及558公克）而持有之，並運輸至屏東縣○○鄉○○○路000號並準備製造第二級毒品大麻煙彈，惟Ａ０４未及開始製造，即由員警於114年3月31日查獲上情（詳後述）。

四、Ａ０４基於持有第二級毒品大麻之犯意，於不詳時間及地點，向不詳之人取得乾燥大麻葉2包（驗餘重量分別為498.2760公克及110.4902公克）及菸彈（內含「四氫大麻酚」成份）2顆而持有之。

五、嗣經員警於114年3月31日14時30分許，持本院核發之搜索票至Ａ０４位在屏東縣○○鄉○○○路000號之住處實施搜索，並扣得如附表二所示之物，進而查悉上情。

六、案經彰化縣警察局刑事警察大隊報告臺中地方檢察署檢察官偵查起訴。

　　理　　由

壹、證據能力部分

　　本案認定事實所引用之卷內被告Ａ０４(下稱被告)以外之人於審判外之言詞或書面陳述，檢察官、被告及其辯護人於本院準備程序時均未爭執證據能力（本院卷一第225-228頁），檢察官、被告及其辯護人於辯論終結前亦未對該等證據之證據能力聲明異議（本院卷二第179-210頁），本院復審酌前揭陳述作成時之情況，並無違法取證之瑕疵，亦認以之作為證據為適當，是本案有關被告以外之人於審判外之言詞或書面陳述等供述證據，依刑事訴訟法第159條之5規定，自均得為證據。至於以下所引用其餘非供述證據部分，既不適用傳聞法則，復查無違法取得之情事存在，自應認同具證據能力。

貳、認定犯罪事實所憑證據及理由：

一、上揭犯罪事實，業據被告於偵訊、本院準備程序及審理時坦承犯行(偵17716卷一第319-324頁、偵17716卷三第241-244、355-359、399-401頁、本院卷一第224、206、208頁)，核與證人即被告Ａ０３、Ａ０５、證人林芃妡、林永茗、翁東毅於警詢及偵訊時之證述大致相符(偵35365卷二第305-310、361-362頁、偵19826卷第17-23、25-26、27-35、37-41、63-67、95-99、203-206、225-228、245-248、265；317-319、373-375頁、偵聲卷第25-27頁、偵17716卷一第137-145頁、偵17716卷○000-000頁、本院卷第129-131頁)，並有本院搜索票、彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年3月31日14時30分至15時15分、屏東縣○○鄉○○○路000號】、手機採證同意書、手機畫面截圖【包括Telegram群組（K3商品總覽)、K3群組客服、幣商個人帳號、關聯圖】、自動櫃員機監視畫面截圖（警方匯款後由被告提領）、衛生福利部草屯療養院113年12月4日草療鑑字第1131100364號鑑驗書、被告與KKK頻道主之對話紀錄翻拍照片、搜索查獲照片、證人林芃妡之手機畫面及對話紀錄截圖、彰化縣警察局114年度保管字第2249號、114年度毒保字第148號扣押物品清單、扣押物品照片、欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D904至5409D908之成份鑑定、被告之手機採證報告、屏東縣○○鄉○○○路000號搜索照片、附表一所示各中信帳戶之交易明細、彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年4月14日9時31分至51分、新北市○○區○○路○段00巷00○0號】、手機採證同意書、證人林永茗手機照片翻拍畫面、通聯調閱查詢單【00000000000】、中國信託帳號000000000000（Ａ０３）帳戶交易明細、提款畫面截圖、被告Ａ０３與LINE暱稱「Shelly瑄」對話擷圖、飛機群組「KKK商品總覽」、114年6月4日員警職務報告書、本院搜索票、彰化縣警察局114年度保管字第3911號、114年度毒保字第289號扣押物品清單、扣押物品照片、114年7月16日員警職務報告併檢附虛擬貨幣交易所註冊資料、贓物認領單、本院搜索票、彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年3月31日7時10分至9時3分、新北市○○區○○路○段00巷00○0號】、彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【113年11月25日10時20分至10時21分、臺中市○○區○○路00巷00弄00號（仁愛公園）】、114年3月30日監視器畫面擷圖、被告手機之數位鑑識報告、168168代儲（老周帳）對話紀錄、飛機「18樓林凱客服」群組畫面擷圖、被告與與KKK頻道主之對話紀錄、埋包物照片、114年3月29日高雄市○○區○○路00號旁巷內監視錄影畫面翻拍照片（含埋後行經處所）、比對照片、現場照片、被告Ａ０５持用手機門號0000000000號之上網歷程紀錄、彰化縣警察局114年度毒保字第148、289號、114年度保管字第2249、3911號扣押物品清單、獲案毒品表在卷可稽(偵17716卷一第45-51、105、109、111-121、123、125-127、263-289頁、偵17716卷三第119-174、247、253、255、262-269、301-350、383-394、421-438頁、偵19826卷第51-57、59、73-89、91-93、123-128、149-151、175-184、287、289-291、331、337、339、349、363-367頁、聲他707卷第9、11-19頁、偵35365卷一第165-169、223、225-291、299-303、305-477頁、偵35365卷二第315、319-325、327-339頁)，復有附表一「證據出處」欄位所示之其他供述、非供述證據在卷為憑，及扣案如附表二所示之物可資佐證，足認被告上開任意性之自白與事實相符，堪予採信。

二、按販賣毒品係違法行為，非可公然為之，且有其獨特之販售通路及管道，復無一定之公定價格，容易增減分裝份量，是其各次買賣之價格，當亦各有差異，或隨供需雙方之資力、關係之深淺、需求之數量、貨源之充裕與否、販賣者對於資金之需求程度如何，以及政府查緝之態度，為各種不同之風險評估，而為機動性之調整，是其價格標準，自非一成不變，且販賣者從各種「價差」或「量差」或「純度」謀取利潤方式，亦有差異，然其所圖利益之非法販賣行為目的，則屬相同，並無二致。況依一般民眾普遍認知，毒品價格非低、取得不易，且毒品之非法交易，向為政府查禁森嚴且重罰不寬貸，衡諸常情，倘非有利可圖，殊無甘冒持有毒品遭查獲、重罰之極大風險，無端親送至交易處所，或以自身住居所附近為交易處所之理。從而，舉凡有償交易，除足反證其確另基於某種非圖利本意之關係外，通常尚難因無法查悉其買進、賣出之差價，而推諉無營利之意思，或阻卻販賣犯行之追訴。故凡為販賣之不法行為者，其販入之價格必較售出之價格低廉，而有從中賺取買賣差價牟利之意圖及事實，應屬符合論理法則而不違背社會通常經驗之合理判斷。經查，關於犯罪事實一、二部分，被告供稱從事該等犯行，每次可收取報酬500元等語(本院卷一第224頁)，堪認被告主觀上確有營利之意圖甚明。　

三、綜上所述，本案事證明確，被告之各次犯行均堪認定，皆應依法論科。　　　　　　

參、論罪科刑

一、核被告就犯罪事實一所為，係犯毒品危害防制條例第4條第6項、第2項之販賣第二級毒品未遂罪；就犯罪事實二(即附表一)各次所為，均係犯毒品危害防制條例第4條第2項之販賣第二級毒品罪；就犯罪事實三所為，係犯毒品危害防制條例第4條第2項之運輸第二級毒品罪；就犯罪事實四所為，係犯毒品危害防制條例第11條第2項之持有第二級毒品罪。

二、被告與被告Ａ０３就犯罪事實一所為，具有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告與附表一所示之各販毒者，就犯罪事實二各次犯行，具有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告與被告Ａ０５、另案被告翁東毅、「順風」就犯罪事實三所為，具有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。

三、被告就上開11次犯行，犯意各別，行為互異，應予以分論併罰。

四、刑之減輕部分

(一)關於犯罪事實一部分，被告已著手於販賣第二級毒品大麻之行為，惟因員警並無購毒之真意而不遂，所生危害較既遂犯為輕，爰依刑法第25條第2項規定，按既遂犯之刑減輕之。

(二)犯第4條至第8條之罪於偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑，毒品危害防制條例第17條第2項規定甚明。經查，關於犯罪事實一、二、三部分，被告於警詢、偵訊、本院準備程序及審理中均坦承不諱，已如前述，爰均依毒品危害防制條例第17條第2項規定，減輕其刑，並依法遞減其刑。

(三)關於查獲上手減刑部分

　1.按毒品危害防制條例第17條第1項規定犯同條第4條至第8條、第10條或第11條之罪，供出毒品來源，因而查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑，係指被告供出毒品來源之有關資料，諸如前手之姓名、年籍、住居所、或其他足資辨別之特徵等，使調查或偵查犯罪之公務員因而對之發動調查或偵查並破獲者而言。

　2.經查，觀諸彰化縣警察局114年10月13日彰警刑字第1140082503號函檢附員警職務報告記載：被告於114年6月12日製作筆錄時供稱本案埋包手為黃凱崴、陳柔安，惟其並無上述2 人之真實身分，另於被告向警方指證後，警方立即請本局鑑識科再度比對毒品包裹上之指紋與資料庫有無符合之結果，惟比對仍無結果，本案目前僅有被告之供述並無其他資訊 ，故目前尚無法查獲上述2人等語(本院卷一第299-301頁)，可見本案並未查獲被告所稱之共犯黃凱崴、陳柔安。

　3.經本院函詢彰化縣警察局刑事警察大隊另案被告翁東毅是否有因被告之供述而遭查獲，該分局115年6月16日彰警刑字第1150047591號函檢附員警職務報告記載：被告向警方供稱其Telegram對話中販毒集團成員曾提供金融帳戶請其無摺存款，被告供稱該金融帳戶使用人皆為販毒集團，警方經調查該金融帳戶後，查獲另案被告翁東毅涉及運輸第二級毒品大麻膏等語(本院卷二第159-161頁)，且被告於偵訊時亦供稱：飛機名稱「18樓」之人叫我去拿本案2罐大麻油，他是林凱客服之一，他請我給別人分裝成大麻煙彈，他請我自己進行加工，但還沒加工我就被抓了等語(偵17716卷三第355-359頁)，而另案被告翁東毅亦經臺中地方檢察署檢察官以115年度偵字第24270、27899號追加起訴，並認定另案被告翁東毅就犯罪事實三所示運輸第二級毒品之犯行，與被告為共同正犯，此有該案追加起訴書可佐(本院卷二第117-120頁)，益徵關於犯罪事實三部分，被告確有供出其毒品來源或共犯，亦即另案被告翁東毅，檢警因而查獲另案被告翁東毅，爰依毒品危害防制條例第17條第1項規定減輕其刑，並應依法先依較少之數減輕，再遞減輕其刑。

　4.至於被告就犯罪事實一、二所為，卷內並無證據證明本案有因被告之供述而查獲上手或共犯之情形，自無從適用毒品危害防制條例第17條第1項之減刑規定，併此敘明。

(五)本案並無刑法第59條之適用：

　　按刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原因與環境，在客觀上足以引起一般同情，認為即使予以宣告法定最低度刑，猶嫌過重者，始有其適用。該項規定係立法者賦予審判者之自由裁量權，俾就具體之個案情節，於宣告刑之擇定上能妥適、調和，以濟立法之窮。而是否適用刑法第59條規定酌量減輕被告之刑，係實體法上賦予法院得依職權自由裁量之事項（最高法院107年度台上字第1105號判決意旨參照）。經查，被告為本件犯行時為成年人，且具謀生能力，其所販賣、運輸之毒品具有成癮性，非但戕害他人之身體健康甚鉅，更常使施用者經濟地位發生實質改變而處於劣勢，亦對社會秩序造成嚴重影響，此為社會大眾所周知，被告就毒品對於人體身心健康之危害當所知悉，猶不顧毒品對施用者身心健康之危害及對社會秩序之衝擊，仍為本案販賣、運輸第二級毒品之犯行，且被告之犯罪動機僅係為賺取非法報酬，並無任何不得已之特殊情狀，與飢寒交迫始鋌而走險者有別，再者，被告就犯罪事實一部分，已分別依刑法第25條第2項、毒品危害防制條例第17條第2項遞減其刑，就犯罪事實二部分，已依毒品危害防制條例第17條第2項減輕其刑，就犯罪事實三部分，已依毒品危害防制條例第17條第1項、第2項遞減其刑，足認各次犯行已相當程度獲有法定減輕之寬典，難認客觀上有何情堪憫恕或情輕法重之處，自無刑法第59條減刑規定之適用，另此敘明。　　　　　　

五、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告明知毒品戕害施用者之身心健康，竟無視法律禁令，從事上開共同販賣、運輸第二級毒品、持有第二級毒品之犯行，所為實屬不該；再參以被告曾因違反毒品危害防制條例案件，經本院以112年度訴字第2290號判決判處應執行有期徒刑6年6月，被告上訴後，臺灣高等法院臺中分院以113年度上訴字第883號判決將原判決撤銷，改判應執行有期徒刑5年8月，被告再次上訴後，經最高法院以113年度台上字第5190號判決上訴駁回確定，此有法院前案紀錄表可佐，足認被告素行不佳，未記取教訓，一再違犯販賣毒品之犯行；惟念及被告坦承犯行之態度，兼衡被告之犯罪動機、目的、手段、本案販賣毒品之價格及數量、運輸毒品之數量、持有毒品之數量、被告所獲取之利益多寡，暨被告自陳學歷為碩士肄業，入監前從事販賣關東煮之工作，月收入約3萬多元，案發前需要扶養罹癌之丈母娘，以及2名未成年子女，現在均由配偶扶養、負擔扶養費用等一切情狀(本院卷二第207頁)，分別量處如附表三所示之宣告刑。復就不得易科罰金部分(即附表三編號1至10部分)，衡酌被告所犯各罪侵害法益之異同、對侵害法益之加重效應、時間、空間之密接程度，而為整體評價後，定其應執行刑如主文所示。

肆、沒收部分

一、按查獲之第一級、第二級毒品及專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收銷燬之，毒品危害防制條例第18條第1項定有明文。扣案如附表二編號2至3所示之乾燥碎葉2包，均經檢出第二級毒品大麻成份，此有欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D904、報告編號5409D905成份鑑定報告可佐(偵17716卷三第262-263頁)；扣案如附表二編號4所示之菸彈2顆，經檢出第二級毒品四氫大麻酚成份，此有欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D906成份鑑定報告可佐(偵17716卷三第264頁)，且被告自陳上開第二級毒品均為其就犯罪事實四所持有之物(本院卷一第238-239頁、本院卷二第199-200頁)，爰依上開規定，於被告就犯罪事實四所犯之罪項下宣告沒收銷燬。又扣案如附表二編號5至6所示之調和劑2罐，均經檢出含有第二級毒品四氫大麻酚成份，此有欣生生物科技股份有限公司報告編號5409D907、報告編號5409D908成份鑑定報告可佐(偵17716卷三第265-266頁)，且被告自陳上開調和劑2罐，乃係其就犯罪事實三所運輸之第二級毒品(本院卷一第238-239頁、本院卷二第199-200頁)，爰依上開規定，於被告就犯罪事實三所犯之罪項下宣告沒收銷燬。至於犯罪事實一部分，警方雖有扣得煙草1包，且經檢出第二級毒品大麻成份，此有彰化縣警察局刑警大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【113年11月25日10時20分至10時21分、臺中市○○區○○路00巷00弄00號（仁愛公園）】、衛生福利部草屯療養院113年12月4日草療鑑字第1131100364號鑑驗書可佐(偵17716卷一第125-127頁、偵35365卷一第165-169、223、225-291、299-303、305-477頁)，且該包大麻屬於犯罪事實一所示之販毒標的，然而，業經本院以114年度訴字第1195號判決對被告Ａ０３宣告沒收在案，此有本案判決書可佐，故不再對被告重複宣告沒收，併此敘明。

二、按犯第4條至第9條、第12條、第13條或第14條第1項、第2項之罪者，其供犯罪所用之物，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收之，毒品危害防制條第19條第1項定有明文。經查，扣案如附表二編號1所示之iPhone 12手機1支為被告用以聯絡本案毒品交易、運輸毒品犯行所用之工具，業據被告陳明在卷(本院卷一第238-239頁、本院卷二第199-200頁)，依前揭說明，不問屬於被告與否，應依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告就犯罪事實一、二、三所犯之罪項下，對被告宣告沒收。至於被告經扣案之其他物品，並無證據證明與本案有何關聯，故不予宣告沒收。　　　　

三、按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。經查，被告自陳就犯罪事實一、犯罪事實二(即附表一部分)所示各次犯行，各獲得500元之報酬(本院卷一第224頁)，核屬其本案犯罪所得，且業經被告繳回扣案，此有本院114年贓款字第562號收據可佐(本院卷一第267頁)，爰依刑法第38條之1第1項前段規定，於被告就犯罪事實一、二所犯各罪項下，分別宣告沒收。至於犯罪事實三部分，被告辯稱並未實際取得報酬，且卷內亦無證據證明被告就此部分犯行已取得犯罪所得，故無從宣告沒收或追徵。　　　　　　

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。　

本案經檢察官陳東泰提起公訴，檢察官陳燕瑩到庭執行職務。　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　30　　日

　　　　　　　　　刑事第九庭　　審判長法　官 李昇蓉  

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 毛妤甄 

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 魏威至 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官 陳弘祥

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　30　　日

附錄本案論罪科刑之法條：

毒品危害防制條例第4條

製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無期徒刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。

前五項之未遂犯罰之。



毒品危害防制條例第11條

持有第一級毒品者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 30

萬元以下罰金。

持有第二級毒品者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 20

萬元以下罰金。

持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處 1 年以上 7 年以下

有期徒刑，得併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。

持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處 6 月以上 5 年以

下有期徒刑，得併科新臺幣 70 萬元以下罰金。

持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處 2 年以下有期徒刑

，得併科新臺幣 20 萬元以下罰金。

持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處 1 年以下有期徒刑

，得併科新臺幣 10 萬元以下罰金。

持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處 1 年以

下有期徒刑、拘役或新臺幣 10 萬元以下罰金。



附表一：即犯罪事實二部分

編號 指認人/購毒者 販毒者 無摺存款時間 存入金額(新臺幣) 被告提供之收款帳號 提款時間 取包地點 購買品項 證據出處 1 蕭博貫 主席本人-上線中 113年11月28日19時20分許 5000元 中信帳戶1 113年11月29日上午5時43分許 不詳 數量不詳之大麻煙油 1.證人蕭博貫於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第149-154、457-461頁) 2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第159-167、175頁) 3.蕭博貫、毒品交易幣商「優塔代儲需視訊同步」、賣家「主席本-上線中」Telegram主頁照片及對話紀錄截圖(偵17716卷二第177-179頁) 4.113年11月28日統一超商和輝門市、路口監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料畫面、匯款畫面及比對照片、 　林芃妡之中信帳戶1之交易 　明細表(偵17716卷一第157 　-161頁) 2 鄭嘉慶 大師球 113年10月20日16時42分許 4700元 中信帳戶3 113年10月20日21時48分許 臺中市西屯區某重劃區 大麻煙油2管  1.證人鄭嘉慶於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第163-170頁、偵17716卷二第475-477頁) 2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第329-335頁) 3.被告中信帳戶3之帳戶交易明細表(偵35365卷二第27頁) 4.113年10月20日路口及統一 　超商金大安門市監視錄影 　畫面翻拍照片、比對照 　片、交易明細、被告提領 　畫面(偵35365卷二第-176- 　177頁) 3 張証凱 維尼 113年9月11日19時16分許 5000元 中信帳戶2  113年9月11日19時27分許 某統一超商取貨 大麻煙彈2支  1.證人張証凱於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第179-186頁、偵17716卷二第457-461頁) 2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第57-65頁)　 3.Telegram暱稱「維尼」、「優塔代儲需視訊同步」主頁照片、統一超商篤行門市113年9月11日監視錄影畫面翻拍照片、電子發票存根聯、載具申請資料、113年11月20日路口、統一超商新榮門市監視錄影畫面翻拍照片、統一超商裕東門市113年11月21日被告提領影像截圖(偵17716卷一第187-196頁) 4.彰化縣警察局刑警大隊扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年4月1日6時55分、臺中市○區○○路000號3樓之1】、扣案物照片(偵17716卷二第67-71、75-77頁) 5.車輛詳細報表【BUJ-2018號自用小客車】、中信帳戶1之交易明細、中信帳戶2之交易明細(偵17716卷二第98、101-108、111頁)　　    113年11月20日18時5分許 1萬800元 中信帳戶1 113年11月21日凌晨0時56分許  大麻煙彈4支   4 張朝昌 不詳之人 113年10月6日17時35分許 7100元 中信帳戶2 113年10月6日20時25分許 臺中市北區英才公園草叢 大麻5公克 大麻煙油1ml 1.證人張朝昌於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第197-202頁、偵17716卷二第457-461頁 ) 2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第223-229、257頁)　 3.統一超商青和門市113年10月6日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、交易明細、被告提領畫面、張朝昌影像及比對照片、手機Telegram內煞星群組畫面、張朝昌帳號及暱稱、google地圖【統一超商文河門市、新北平門市】(偵17716卷一第203-211頁) 4.車輛詳細資料報表【NDJ-5075號重型機車】(偵17716卷二第255頁) 5.中信帳戶2之交易明細表(偵35365卷二第63頁)　　　 5 張勁崴 暱稱為「貓」或「Cat」之人  113年12月1日1時43分許 7500元 中信帳戶1 113年12月1日17時43分許 臺中市南屯區望高寮北側汽車停車場旁及臺中市都會公園北側停車場 大麻5公克  1.證人張勁崴於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第213-219頁、偵17716卷二第457-461頁) 2.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、手機採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷二第121-129頁)　 3.統一超商墩富門市113年12月1日監視錄影畫面翻拍照片、匯款影像及比對照片、交易明細及被告提領畫面、Telegram暱稱「優塔代儲需視訊同步」主頁(偵17716卷一第221-223、225頁) 4.中信帳戶1之交易明細、Telegram頁面截圖、google地圖【取得毒品地點】(偵17716卷二第135-136、139-140、151頁)　　 6 張均丞 Hkh-泰國臨時號 113年10月1日22時1分許 1萬600元 中信帳戶3  113年10月1日23時1分許 臺北市大安森林公園附近 大麻20公克  1.證人張均丞於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第227-232頁、偵17716卷二第457-461頁) 2.Telegram帳號、毒品案上手帳號、對話紀錄截圖(偵17716卷二第205-209頁) 3.統一超商海德堡門市、路口113年10月1日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、中信帳戶2之交易明細(偵35365卷二第95-97、99頁)    113年10月1日22時12分許 8100元 中信帳戶2 113年10月1日22時20分許    7 趙冠堯 接待 113年10月6日19時19分許 5600元 中信帳戶2 113年10月6日20時25分許 臺中市大雅區橫山公園土中 數量不詳之大麻 1.證人趙冠堯於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第237-242頁、偵17716卷三第37-38頁) 2.統一超商昌鴻門市、路口113年10月6日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、被告提領畫面、趙冠堯匯款影像及比對照片(偵17716卷一第243-247頁) 3.臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單(偵17716卷三第9-13頁)　　 8 蘇奕瑉 貓草 113年12月5日13時10分許 1萬1800元 中信帳戶1 113年12月5日20時6分許 臺中市西屯區河堤西路附近 大麻煙彈3顆  1.證人蘇奕瑉於警詢及偵訊時之證述(偵17716卷一第249-256頁、偵17716卷○000-000頁) 2.Telegram暱稱「優塔代儲需視訊同步」主頁截圖、統一超商世界門市及路口113年12月5日監視錄影畫面翻拍照片、車輛詳細資料、蘇奕瑉匯款畫面及被告提領畫面、交易明細(偵17716卷一第257、259-261頁) 3.彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表【114年4月1日9時24分至40分、臺中市○區○○街00號15樓之3】(偵17716卷三第53-57頁) 4.Telegram暱稱「貓草VIP」、「優塔代儲需視訊同步」、「Weed一搓貓草」頁面、對話紀錄截圖、臺灣臺中地方檢察署鑑定許可書、自願受採尿同意書、勘察採證同意書、彰化縣警察局委託檢驗尿液代號與真實姓名對照認證單、搜索照片、中信帳戶1之交易明細(偵17716卷三第61-71、75-76、99-102頁)　　　 



附表二(扣案物)：

編號 扣案物 執行搜索之時間、地點 備註 1 iPhone 12手機1支 114年3月31日14時30分許，在屏東縣○○鄉○○○路000號 本院搜索票、彰化縣警察局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄(偵17716卷一第45-51頁) 2 乾燥大麻1包（毛重538克）   3 乾燥大麻1包（毛重135克）   4 大麻菸彈2支（毛重34克）   5 內含「四氫大麻酚」成份之調和劑1罐（毛重548克）   6 內含「四氫大麻酚」成份之調和劑1罐（毛重558克）   7 塑膠水桶1桶   





附表三：

編號 犯罪事實 所犯之罪、所處之刑及沒收 1 犯罪事實一部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品未遂罪，處有期徒刑貳年陸月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 2 附表一編號1部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 3 附表一編號2部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 4 附表一編號3部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 5 附表一編號4部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 6 附表一編號5部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 7 附表一編號6部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 8 附表一編號7部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 9 附表一編號8部分 Ａ０４共同犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元均沒收。 10 犯罪事實三部分 Ａ０４共同犯運輸第二級毒品罪，處有期徒刑壹年拾壹月。扣案如附表二編號1所示之物沒收、扣案如附表二編號5至6所示之物均沒收銷燬。 11 犯罪事實四部分 Ａ０４犯持有第二級毒品罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。扣案如附表二編號2至4所示之物均沒收銷燬。 





