A

ip Tk 4 R PR A 7 B

AL T E F &R T A ',3{ HEERE S EHRET HA T
(113# & ¥ 3 % 162815 ~ 114+ & @ 3 % 8048%. - 114= B 1§ &
% 8T28%.) » A ididrT

<

N

R T PAottd - BBl R 139 2 % 0 & Rt E - il i 13

2 B T e HP gk - Bl 3 11~ 13979 2 B P P

hF - R AL SGFFE ORI T TA ‘f’ajf“ﬁr", = %L
1~ 9977 2 PERF ~ 32 BEo B g et A - Sai]l ~ 9 BB 2
$oaF T AT &S B EIEIS o

FEE 2 E S Sree e 2 B A E RN A ﬁ;ﬁ‘é\"‘ N :{oy i SE S 3
FREM R CHANT R ZF AN 2ZF 5 E P - H
PAFEH T ANN-Z? AF T @mIOGE SETBHE
PIH2EHR2E HIFMINELF 2 F 50 23 Ty o

RANEY S sd ma RS A ir‘%H%?'Ji )
PR ME AT Aot d 2 Saiiditor (78 R 52 LINEW 34t



I

Vs

J~4

e
\1‘%_
i

I s X FRBER L = kG Fokheis &
1{”‘2‘—7 B et R - 523 8~ 102 114977 22 BF R ~ &
B g dettd - BmE2328-102 11 B2 % 2 A
verte A OB IR TR s R F R20 o @ FIE A RF13E 10
8P 20pF204 3F » kb E T ETPF ) L%*OOtOOﬁ*é
005 005024200055 > 2. FE. & fw g‘xﬂ%ﬁéﬁ% LA )
PoHARIER > Adedortdh T 2P o BERA KD

Mo

3

‘T

feER 2P s A e E(EHFIM2) %a 55 L B4 6] % 20
FLEFRIHMINE L5283 5 APANERY 2 53 5
EAE itz e R 0 N AR LR LI e ¥ R
TEERY 25 A RAH G T T L R T T A -
FnFl1297 2L PF R s 2 BL o | F R Ao R - M B2 3K
B2 $-d imd s xRl o

FEZP T AX 2R b R ekniatid S T B4 B

R
FOoRPANILBEGAEFG S sF F2 R (EUHE
¥ bR DA A 2 Ril(2)0rm 2 T R 2t & o R
77 HEBRERZAR) R - B3N R
poogh o BB et - SMill3fTT iR 2 B D aF 5T At
Wl s kPSR AFG L (FFLF - aFFETEL L
R EY R D I 3 AU 23l S o
%:&jﬂrgﬁiébééﬂ%¢%£4uiﬁdﬂ@§%lM33
0P 16528422 » F AP F 242 L » T2 2 uie
E./%@i FiE > P H i@t i 2t m b o AE o
FENERERORES RFLLHFNF CREBFRET
i§ AT o
ELA d
Fhpae 4 23T
GRSt sl AR L REE Ttk 2 A g A b2 pit

WRF L2 ERREA ARG 2L T R L Edpi



4(iiﬁ%ﬁ&%%ﬁ?)’Eiiﬁﬁﬁﬁﬁéﬁﬁi
Rk ARFHIBRERTEAATFZER ) v REZ
PR AP P RERZBR RGN TS EREHE
PoOARAFTFEEFINNEZOFIE LR T T EFEK
By Efpat cIHRT R ETAEPEER 2L REE
Voo TAAEGOIFREF 2 ITARBELF RITFR
i % 108iE 2 4R T F o f3f 0 A EFEhpa 4 o

T RER TR LR E A

TEERTY O ERBREANKRBT AR R KB R
B- 227 lPFENAREEY B A IFREEFHE- 2
Ao 0 74 3 (R 14 8048%L % 56231563 ~ H65F 0 Ak
¥ %30~79~2403242~2447F ) > B FEA Thottd - W
%Ui&%%z%@f%%~E3&*%§%£ﬁﬁf3&
Pt h BRER - %m»@ﬁ.t(r iE3p 0§ 804855 %
1642166 ~ 1692 171 ~DATIH49F 5 E F R EL8048%*D
%493 51 ~ 5531 554F ) o4 RApH 5 £ L FnE i
AR F RGP SR BELAIFEFELE IR~k
F F\#ﬁ A Lifﬂ Wl R A A A1 (A 80488
¥ %50308~1Th2178F » M 162815.% %535 59F ) » %
A2 A113#102 12P 2 2107 16P B2E A 2 = &k2 LINE
ek R T ~FA Eigm>113#87 29p 2 F #]
07 8p 22 2 LINE 2 e dxfudp R P 11» ~ A 3 R3]
1437 15p 2 #3727 16p 2424 2 LINEfHE e &fsdp R 7
1> (R 804855 %1072 111 ~11532122 ~185% 218

F) 2 REREREA R]113#£107 18p 221143
P20 2RI P LS s e PP A o d b TR
2> (L 1628155 %602 T3F » 80485 % %2913 303
F) o 2&E=0113#107 18P k4 F wAE B il I T
dofo o PR F 159 B N]14237 20 ik b nb AR B A
Hirz & TP P 245k (L 1628155 %812 88F - 148048
5% %5201 036F ) WHEFTH AT A EA - MHlL2 4

b
i
mj



I5TE8E o't d Z MLl 26T T 2 e BT THEM o @
FeRIotd 2 W51 1 2% vtk Z sl 240 2 P SR E
%o BEELEZFAHEZ HII2E oA Z K124 T
HEE TR SIS EE S TG FAARTRINE A R
Fel13# 127 10p 3% &3 % 11312000145 &% 2 11> ~ p 3¢
ME AT ERLII4ETY 2p 232 F 511460849805 &
LB R PR ] U A R A

© B SRR BAE T A (201628156 5]
50X 107TF » 228 %1132 118F ) » Azt P R iZ i 12

-

¥

pomeEgae o HMugRR
RERARGERFL AT RS2 DB F A
BoAwEfFENTR SEAY PRSI MRSRELS
EVEL B AR R R MO A A BREE S ST 8
;W o X pER AR AL ARALRR P ETELA
AR REA R B A2 AERTE LT
VOMGRERR CFRER CPRABET CFREHTEZ
FRESLT 2 FRL AERER A AT FLR G
Tl R WEAE FR g T FATEA T
A F’E'_;_-.‘:_J BV r‘f‘zi"}iJ B B"’f [V > RE S RIZYEJIE2
L R I
flz LW2 FF > R A ¥ Gk £ T4 &F 2

%?4;310441}?;«, BT AR g ¥ F 5B - kR
Bp > RE TR PEEFH- 2= -2 om o7 0 337 JE
S VR A U N0 NS POl

AR ﬂ‘i—%fﬁ:éﬂﬂg FE o PR RE AR S

iy

|
[n o
Y

{

&
N



(

> 2 FM24 7 A F R P T AP HEEEET R AL
%ﬁ%ﬁﬁﬁw?wW%ﬁﬂhuéﬁimagﬁﬁF%gg

EHIM 2 R GBERE ) RO BT L 12)

RPEREFHe TR 0 BRIEF AT HENSDE 2

AR &G 5o as 5k o) BPETR

o R R LY

2B REF AT A Y D o

—)‘?ﬁ;%,ﬁ%‘u&r“ﬁ% e 1213wl AP R Es o 753

b2 QRN /ﬂ\?‘ﬁx’iviij 0

SRS EALS S

‘I.&‘ﬁt’*,T‘FF'“Z“"Ei i Sl O B &
b2 d R EA o B nd BT AE
#&i,“,%i&%ﬂﬂﬁx%.&wj- A
FheE HA o

2HERIBPRERW - 225 MR R
Jﬁgz‘ifggu‘ﬁ; ArFIEP He Y Ao iﬁr'a‘wi » AR ik

FEpITFAEGFITES 2B AT Rl

BHL PREPEPREFH - TP ’i"PEHi‘p rr}‘fi"f‘ﬁ?ﬁl';{
P HER3B 2 EED 2 R IENFITES2HEZ BRiEE
d oo RFERALICISEZ o

4@ﬁ%wﬁﬂﬂ;%ﬁﬂ$%rr1i%imnﬁWﬁ($
BLP XA ) R RV ARES e & G 4

ERAR IS zZ»‘”ﬁ‘:rEZ%‘i', “RERRREAS BII4ET
P29p REL W F 511400207225 135 T T (A A
%85~ 111~ 1539) EABRLE A5 36 Tikda gk
o Flm AR EPALPEE ) ZFA 0 B REGET & &

'

-]



9]
-}A
‘71-
4\_
“2%
&K
)
\m
«M
\—:‘
Ji
T
_r\
=
S
qQ
o
H~
i
i3
;7-*\
S
g
q N
kg
>
=

/ﬁwf“ﬁ” ;X AR FF’“Z"“tiﬁ’ﬁEVi”T‘rﬁ 7 B T4
AP BRFPF oA AR RS TRRENSITIES
DIF AP AT H A 0 AL BARA FFKRE 45K 0 B
‘Ewgk%’z”“%%%%ééi? $imd e g pE
ﬁ;p EM5lde— ey 7772 1

FMEL LT ESA @,$m¢4 TP dd St i 4
P RhT A P S ES BRIz 22 0 AA
iz 4 FF DL ARE CBECARER AT A &P
Fora T AEg CEES SRR P CRE S T LS
Ft Atk AL G M X T S AP AR LB T
TR R 2m 128 B FpEd 2 R R, O

\‘_;rz:
}_;
-

ZEAII3ELY 13P @ h4csr (P2 503 I d el
i) ”ﬁf%rﬁg@;%—l‘ob‘lel)v “5?;‘;’%?’57

%_\\
™ —E&T(g
=

EPRHE TR ARERE S B RBRT AR Y
ma&si%%&a I T RPEE N AR R PRk
TFH-ZeMn AR BERNY W AR Y &
Rz G iR MR RAZLEEE A3 25 Sl 2k

s ARz B s P T 2 AIARIEY R 2
T2 AR R~ C I F 20 2 ET DA S KER
Sap2 1T e r 9ATER (TR 3 A FREE ]
3‘55"\"*‘" (LA E %2457 ) & - ik > a4 ) Adr

- 5l 2 13577, 27 o ﬁ’"fif‘u%zr"ﬁz«— S BL1297 5T 2.7
ol P a2 AT B AR Y B B et A - kL
I~13#rm e Az e B s ~ &5 2 2 g

w®
St
mi



230 F 4ot d 2 BB29TT 2 = aF 5o B

™2 EARE RN i“gétrﬁ’:’ begkorn % ’K‘J‘%ﬁiﬁii‘a’ﬁﬁ
R H A e i'/’f—% HIRE L7 2R 0 oo
JEdovitd - Bl 2 11 > 13977 20 B R T 0 TAva v AT
T2 T e

[ NI E i

LiEZ 3 5

Arkdontd Z BB T2 S D BFd N GRAIBERFET
FWH-Trlriflel gLy - aF3 5 BiRF FRET P
FE G % 181 % U?w&ﬁ&uxJﬁ%&%—:wE%%:
FEPE (Thottd - %HE0) L2 BT E A R eHg e x
BoEZREA ST RALA 2L MIAEFT LA T 28 H/
Me YRS - 8F F2te R FlaZzEs B3 s
raEm 3 MREA T 0 BREHAL: KL I & - Hi el
_7; o

Bk
FH- TR AEFAEAEZ ¥ = 5F 5 BRI ¥ 380F
FlaEA T it Ris- =X E'»? = BF T (e

—%%H)iéﬁ*i%hk°*ﬁ$%$ﬁ$%”ﬁi
2o PA LR T ERIUIRIBRFZ5E R
2 e ER TR EA ISR T T RERT B
FHARL AEZF & - Hijge o

33‘ri¢%1f"‘rfz = Ml 2 AT % Z kA R GARL P EPRR

FHe A aEZ % = ir‘%’ﬁ%fﬁir‘%ﬁ%ﬁﬂ
l,'il';l]%kl&/'; Rl WER T ot - HBl39Tm BT A
I TR A A A R T R A S ?ﬁiifm>’w
AL AR T BB UG f*%%:fi&é“%%ﬁ
LG o FlEZEE B R 2l 3 ERT 0 BEH
MEAEZ F R - L ndlge o
3 B A7 iE
WA e - il 2 11T &S F B2 0T 0 B g

LR EA F RN PN -

CASS



727900~ (qr?'k‘—"“l * = M58 0 Az ,\.sl et & -
‘Effulb'erF Jo 2R i ) > Heptadtek o FRAERS
8% 2 %17 ~ %378 "”,\Wﬁ/{i% kEf‘?ﬁ-a—rrZ"ﬁ B i B

B BT i 3 1 R ek

—

(=) EE T N L el —L'Jf%' .
Tidekdoi = B4R 2 G 8 T35 AR 9] 0 2 B

R ARSI SO TRC T R RIEIY

AN RIREEY EuEprr (L ATRE $23852239F ) » £
Bd S p T AEGFI9ER IR WL B LR
Ll F AT A T R T e

240 kAot d = SaSh Ao 2 B R R AT 0 ¥ RiRH G
Yot — gLl ~ 9470 B ‘% F 2B T ﬂ-@“?\ ’ ﬁb%;?;;.gq 3%
ArBEP B (A ARmE %2382239F ) » £ xaF %
B AEG H19E R IE R T > 4L B
J 2 I TS _u:ée_::L ;‘)‘11( o

Budrk ot d = HEETH7 248K > BARL o > ¢ s %
dortdo - SS1 ~ 95T A Bl A ER g 2 r ST 2 b Bk
AN AR EY Rit P g (AARE %$23832239F ) » Hn
R AT AR S Aot A - Bl 0% R R & B
7o 1# » kT2 H3BIEF QW WA A R
LML FAIE T A NE LR

4$5%Hﬁ%&%4&3$ﬁaFﬁf%i W= 1T P ie
2 FF R Flhpded: (L B0t & 2 %o roT |
LR RS SR DR I A SN )

L) o —&@ M’z;‘zm‘h;ﬁ;é A2 T e R R A 2 E

')r: -}

i B IBHEL2H VAR A B AR B

et

>y

,A:i};‘]’; o
()~ 2k %k m b2 P
dedoit A BB6R 4ot A 2 BB51 TR L B B

= 4o
LG BRI RGEFEERERATH SP TR

$N\R



BEBTIRGESSERL NE R EAM > X LR EES
5 7 AT et AP o
Vot T BRI E PR 529968 BT m AL > H A ded 2 o
ARERZTILERAT I RBT /Y B 2 IR
{7 B A% o
P & EN ? 115  + 1 g 21 2

\
4l
e
Iy
i
= W
\l“
m

P kiR
= B 2 @%
R A s e

= F MPW

NI ABEP SR ARR

o JRA BB B 1820p P AR RS R TR
Aot B WWdoﬁ%ﬁﬁjﬁ,ﬁﬂ Bt P HE R E %1520
P AR RIED 2 (B REBEE A2 A A) T

-

- < £
P = EN 3] 115 & 1 ! 21 2
- 05
T theEn
- e ~
(4% -1 (&% - F7& %)
Gl | ¥R g b Bk Tl S &% L)
1 |Fikm |113#87 29p + A2 AT B000 2 ¥ S sd S REE TR B sd B g B ASNT
T PR P ROOT AF e e EET o dokdotitd 2 HHLd S5~ T 2
OO 000+ P30z e s ek et A C HEE8 e 2 Jo B
005 005204200 HEREITE BB Adek 2 ok
0% % 2 425 fu AT R A 0 A RN - 20

AT A AT PE o i R e

2 [Bakm 113292 8p 551 BROOLEN000~2 % = & d & [f 3 zag;»?, Nz AR S - fhr 2

I QOB+ 2 Oparte (P ¥ 2|3 &0 0 A BRI FER T < dodioi

OOOR 4 4= AT A TS SRBLATT 2 B R de 2 g B Sl

pios 7 AN N-= 7 RT3 R
%*ﬁﬁ—ﬂ**‘v\’”" - I AP R EE -

Pl ) bé
3 |Fim 11392 10p R 2 F a4 |1000~2 % = &3 é*&&?fﬁﬁ% FoxFFaREIfENF 2
R OpEF B i phert & 5 & 450 A BHII R ERT o fokdon i

= FLATTn 2 P i s Rdr k2 e B R
T A AT R IRA - IR

BRI RPN R L

She

4 |Fixze [113F97 16p (k& 22 :‘»JL?FE_IOOU;‘»i%:_E.?&»%r‘?#E?J“FF‘ﬁ YA FaRE U 2
23 P 2F B Rewn (2T ¥ [peete 5& 4 % At WRIIRER o dek ot A

|

e 9575000 s 4&'@1% S A ded o et i
00005545 2 % TR A 0 A R IRA - I A
48 ) BB SRR 0 G el '%%E"

e |




(\ER)

5 [FatzE 11397 16p b2 2 2 g4 (1000722 ¥ = 5d S RAZFEf ¥ 2sd FaRE At 2
2 P 3 B e rd 5§ F 0 e BRI FERT o fe kAot A
= B4 LT Adek 2 o ko
FTA A T Y RINA - IR IR
B2 OE AL TR e E R e
6 [Fatz |113#97 16p b2 2 2 g2 R000~2 5 =2 5d S RAZFEf ¥ 2sd BaRE - At 2
19p% 37 B e perd 10 & 3 0 ) HAEE e d oA
AT 2 T ek e R eriF AT
%ﬁﬁﬂqu’¢£*u& A AR R
BT AP > i AR e
7 E%ﬁIBKNQZE%i?ihﬁaw%i1$5&£§%ayafﬁa%3@%&%%@:@”P7
3p 25 B v s 5 & 4 0 e RIS ERD o dek Aot
- B4R 2T s Ade k2 e BoAriE
AR E AT AN RPN - FRA L
BT G g e
8 [Fatz |113#107 4p b2 2 2 g2 R000~2 ¥ = 5d S RAZ PR ¥ 2sd Ba R At 2
13p 37 B e g (& & 5l i WRZVRE o ok Aotk Z g
EATTE 2 4T Ade k2 e B TR AT
%%ﬁ£ﬂﬁ’%£ﬂﬁ—%%ﬁikﬁ%
AT IR AT 0 GE i E R
9 [FaEs |113£107 80 [fd 2 F aAaB000~2 ¥ - ad B2 PEE 5o 54 B0 A PRAL
R OpEF B i L R ER o drkdertd Z ST 2 LT
Wz foddoitd Z %45 TEr T 2
Pai e Adrk 2 e B T ATE R H AR
Joo BT 2R - WA AT A T
o i H R o
10 (B2 A|II3E107 142 2 F a2 R2000~ 2 % = &3 S |i3 d“?ﬁv?; YyraiFa R -2
P 18pF=F B s Bk 50 A WAIEE o dodk oA
BLATT 2l Ade k2 P R EATE
TR AT 2T RN - R AT 7
BT IR > i g AR
11 [E#&|13#107 162 2 F a42 250022 ¥ = 5d S RAZFFEf ¥ 28d FanRE A2
p20p%3F B R phere foe o 0 g BRIVEE o okdoit i D
B2 N AV 2 el s Adekz o % riE
AR R LA 0 A R RA - R
TR A F TP i e AR e
12 [#32 & 114232 160 [ * BOOMUME S = 53 S 4L A AT FERY = 534 5 &t P A2
19pF5 4 3 OO%J&*GA(ND&@ ek A A AL R HAE
F e poe
13 | (&) |114#3% 18p |# 3 it Z Ll I AT E 2 R L RIEE R m#fr‘ﬁ I 8 )
TN i8R P I g - FHRILERY o ok |T§\__§$n§'{1_1.4
%ﬁi%bﬂﬁﬁﬁo

rE 1. 4982

LG L R Y]
fo pr:‘fa\'Ao\ (4’\3’!5@?’/}3
S E)

EESE
b H - md S R
Rb2 s £ 151062 5 0 %

C




FLRE)

2 | %= md Feets 20 25 SR o SECF- 5L A T R ol B
ik“ AT T A-NN-Z 7 A+ F s (%

¢ A2 Skm EE2 0841 25 > BHAAEE1.5723

2) e

3 |FzsF&Eapa ik (FM2) 1e |[“ERZe I RBA AR w5253 Bl pd ks
A (A EE] 929725 BeAREE1.725020 5 ) o

4 |IPHONE XSi7# Rl (g el (&)

00000000005LSIM+ 158 )

5 | %3 B2 (&)

6 (B s Fle (#)

T | 248 K349 (&)

8 [ E&ATEHI00~ (&)

[

%=1

o ¥h o b & CH B E FEE s
1 | %= mH gt hO5S (1)#5.1315% 18324 :
Dehjrsos v ¢ LM S L € 189,262 5 o
QM P P HEISHE T B F - 5d BT A e
G (¢ M2 %T 2 E34, 0405 > PR E
34.792 5 5 B R QT6%) -
Q@kypiplH A > %511 15% 18224355 7 4
F2h p2 B RHFEE G143.83 2 5 o
(2)%516% 17
Do aios k£ ¢ LA BhHaEd 90 2905 o
QPP HE16E T R F - sd BT A te
GrE S - ad Bt b SNN-Z2 7 Aozt
PEAS (e Mz BHkwEE0. 1520 50 » HapE
F0.07250 5 H AR HT9%) o
Qizfptipld R E - B %HILI6Z 17355 7 A2ty
bz Bmm B TEE N0 225 -
(3) #5525 :
Debpie ¢ LWE BE IR > B 2T 91,63
A
@t % = sd m? b b3 s (% EE1.63
NF o BAEE]LIN A BAEYL0%) -
Qe H € 901625 -
2 | % md mmpemle Db s B8 o Sanat & 917892 5 o
@i 1e (64 ) s sd bk s (3
R B €7.2808 0 0 kAR ET.26742
W) e
3 | %= md mikiekmle @MME (RE 4 ) 9 8- md it ok b A
76tz S E £8.5961 2 5 > B4R £ 8. 582
4; Fo) e

#+t—8




¥ A 5k duk i A 15T o MR ¥ = a ik ek iy 4 (SR E £ 21,5289
DT BAREE21A1TH L) o

DA R ERTEIL (P F PR (R)
00000000005LSIM+ 158 )
tam L (&)
PIZTRE 2 (&)

[ritds & ko B 12002 15 ]

N Y X A T RIS
Wi ~ B - ad B A IS RPN AT AR
WHAE > BEHPATLRIFF AT &
Wiz ~ T i TR E S sd R AP RZIS10E 1L
P2 FEAFERIFOIFF AT HE o
Wig ~Eh PR FZBF By o TEN R F
HPFTER]IFFANTHE -
Wit ~FH g F e A By ASEN T I2E T Y
R ﬁfi%%%— %5—}5 35"’1"1“%“]5 0
Wi ~Eh AT 4 R BE o A E
FTENT YRS FEMAMERIFE0F AT & o
w T T2 AF LI e

=~ F KT FAIEG S50
LR g A 4G % - s S g RS 10 00 15
A BEARERTE F F“‘Ji
BRI Ay 5253 &g 0 bENL FHRT] FH
LATEROF g AT £
ARBTG5ty k3E10E 0T
2> BEHPITERIPE AT &
@@%%a%ﬁ“w&i&ﬁ%%ﬂéxf%i%aﬁ,
o Rl EN I TENT F YA @EPATERITE A
'T—glj;% o

=~ EF&EETEAIIED S8R
WEY - 5d B o RdE I TENT 5 YRS @ AT
XSV E R E




N \ -
r B

PHE - o N o &

G WMM ym gt N K

& 31 31 - T £ e

R i N

- ~ — TR X oo =

TN AN - - S

.,fm & & _ He= A &

5 - ¢ N CH

~NE=— — — < ‘L npoo- o

T . B y e L

= Ny N K " 2otk

ol - i " & Ty e

_.,.q..u ,—Mﬂ/ ._MB/ TR < Ltk A g

./‘_ ~ ~ ol hwcm S | ﬂ,
- - - 3 b o me XF +
m_m\ %ﬂw\ _Tw . w ol =
Y o ¥ ¥ = T R -

~ o - - A" I G A

L L TR G

SR PR (R A VP NG S

w0 ond & g & RY FAE I

ST Al gl BRI - SN R

ol 0] E R a) B ) e TR el RO

WO W D WD R o W w ~ P s b )

Bofe B0 B O o B R otk ow o ko otk

ot B ol B ol MO ow e %o X




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}






.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}


臺灣彰化地方法院刑事判決
114年度訴字第695號
公  訴  人  臺灣彰化地方檢察署檢察官 
被      告  粘志宏










指定辯護人  本院約聘辯護人黃梓翔
上列被告因違反毒品危害防制條例等案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第16281號、114年度偵字第8048號、114年度偵字第8728號），本院判決如下
　　主　　文
粘志宏犯如附表一編號1至13所示之罪，各處如附表一編號1至13所示之刑及沒收。其中附表一編號1至11、13所示之罪所處之刑應執行有期徒刑柒年。
　　犯罪事實
一、粘志宏明知甲基安非他命係毒品危害防制條例第2條第2項第2款所列管之第二級毒品，不得非法販賣，竟基於販賣第二級毒品甲基安非他命以營利之各別犯意，以其所有如附表二編號4所示行動電話之LINE通訊軟體與呂健瑋聯繫交易第二級毒品甲基安非他命事宜後，粘志宏即分別於如附表一編號1、9所示之時間、地點，販賣如附表一編號1、9所示價量之第二級毒品甲基安非他命予呂健瑋2次。
二、粘志宏知悉毒品咖啡包乃他人任意添加種類、數量不詳之毒品混合而成，其內可能含有二種以上之毒品，且明知4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮均係毒品危害防制條例第2條第2項第3款所列管之第三級毒品，依法不得販賣，竟仍基於販賣第三級毒品而混合二種以上毒品以營利之各別犯意，以其所有如附表二編號4所示行動電話之LINE通訊軟體與呂健瑋、洪宇辰聯繫交易第三級毒品咖啡包事宜後，粘志宏即分別於如附表一編號2至8、10至11所示之時間、地點，販賣如附表一編號2至8、10至11所示價量之第三級毒品咖啡包予呂健瑋7次、洪宇辰2次。嗣因警於民國113年10月18日20時20分許，在粘志宏斯時位於彰化縣○○鎮○○路000巷00弄00號02樓000號房之租屋處，當場查獲粘志宏係通緝犯，對其附帶搜索，查扣如附表二所示之物，始循線查悉上情。
三、粘志宏明知氟硝西泮(俗稱FM2）係毒品危害防制條例第2條第2項第3款所列管之第三級毒品，竟仍基於轉讓第三級毒品氟硝西泮之犯意，以不詳行動電話之LINE通訊軟體與洪宇辰聯繫轉讓第三級毒品氟硝西泮事宜後，粘志宏即於如附表一編號12所示之時間、地點，無償轉讓如附表一編號12所示數量之第三級毒品氟硝西泮予洪宇辰1次。
四、粘志宏明知甲基安非他命、依托咪酯均係毒品危害防制條例第2條第2項第2款所列管之第二級毒品，依法不得持有、販賣，竟仍基於意圖販賣而持有第二級毒品之犯意（無足夠證據可認粘志宏就如附表三編號1⑵所示之甲基安非他命，混合含有其他同級之毒品），於如附表一編號13所示之時間、地點，取得如附表一編號13所示數量之第二級毒品甲基安非他命、依托咪酯而持有之（持有之第二級毒品純質淨重合計至少144.21公克以上），除供己施用外，並欲伺機販賣上開第二級毒品甲基安非他命予不特定人以牟利。嗣警於114年3月20日16時28分許，持本院核發之搜索票，至粘志宏上址租屋處執行搜索，當場扣得如附表三所示之物，而查悉上情。
五、案經彰化縣警察局鹿港分局報告臺灣彰化地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理　　由
一、證據能力之認定：
　　查本判決後述所引用被告粘志宏以外之人於審判外之陳述，檢察官、被告及其辯護人於本院審理中均表示同意有證據能力（見本院卷第80、232頁），且迄至言詞辯論終結前均未聲明異議，本院審酌上開證據資料製作時之情況，尚無違法不當及證明力明顯過低之瑕疵，亦認為以之作為證據應屬適當，是依刑事訴訟法第159條之5第1項之規定，認該等證據均有證據能力。至其餘資以認定本案犯罪事實之非供述證據，亦查無係公務員違反法定程序取得之情形，依刑事訴訟法第158條之4規定反面解釋，洵具證據能力。
二、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
㈠、上揭犯罪事實，業據被告於檢察官訊問中坦承上開犯罪事實欄一至三所示犯行及於本院審理中坦承上開犯罪事實欄一至四所示犯行不諱（見偵8048號卷第562至563、565頁，本院卷第30、79、240至242、244頁），核與證人即如附表一編號1至12所示之對象呂健瑋、洪宇辰各於警詢及檢察官訊問中證述有關購買、受讓毒品之過程（呂健瑋見偵8048號卷第164至166、169至171、547至549頁；洪宇辰部分見8048號卷第49至51、553至554頁）均大致相符；並有被告指認呂健瑋、洪宇辰之指認犯罪嫌疑人紀錄表1份及證人呂健瑋、洪宇辰指認被告之指認犯罪嫌疑人紀錄表各1份（見偵8048號卷第55至58、175至178頁，偵16281號卷第53至59頁），及被告於113年10月12日至同年10月16日與證人洪宇辰之LINE對話紀錄翻拍照片1份、證人呂健瑋於113年8月29日至同年10月8日與被告之LINE對話紀錄翻拍照片1份、證人洪宇辰於114年3月15日至同年3月16日與被告之LINE對話紀錄翻拍照片1份（見偵8048號卷第107至111、115至122、185至218頁），及彰化縣警察局鹿港分局於113年10月18日與114年3月20日之搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押物品收據各2份（見偵16281號卷第65至73頁，偵8048號卷第291至303頁），及警方於113年10月18日在被告上址租屋處之現場暨扣押物品照片15張、警方於114年3月20日在被告上址租屋處查扣之毒品照片24張（見偵16281號卷第81至88頁，偵8048號卷第525至536頁）附卷可稽，復有如附表二編號1至2、4至5、7至8及如附表三編號1至6所示之物扣案可資證明。而扣案如附表二編號1至2及如附表三編號1至4所示之物經送鑑驗，結果各含有如附表二編號1至2及如附表三編號1至4「送鑑結果」欄所示之毒品成分等節，亦有衛生福利部草屯療養院113年12月10日草療鑑字第1131200014號鑑驗書1份、內政部警政署刑事警察局114年7月2日刑理字第1146084980號鑑定書1份，及欣生生物科技股份有限公司案件成份鑑定報告一覽表1紙、成份鑑定報告3紙附卷可稽（見偵16281號卷第155至157頁，本院卷第113至118頁），足認被告上開任意性自白確與事實相符，堪以採信。
㈡、按販賣毒品係違法行為，非可公然為之，且其法定刑責甚高，如販賣者無利可圖，絕無甘冒被供出來源或被檢警查緝法辦之風險，以相當或低於購入成本之價格販賣毒品予他人之理。又販賣毒品之行為，本無固定價格，且毒品可任意分裝或增減其分量，其各次交易之價格，或隨供需雙方之資力、關係深淺、需求數量、貨源充裕與否、販賣者對資金之需求殷切與否，及政府之查緝態度，進而為各種不同之風險評估，為機動調整，非一成不變。且販賣者或可從各種「價差」、「量差」或「純度」謀取利潤，然其為圖非法利益之行為目的，則屬相同。是以，毒品之非法交易，常有從中牟利之意圖及事實，較符合社會通常經驗之合理判斷，最高法院著有104年度台上字第2137號判決意旨可資參照。依照上開說明，被告上開犯罪事實欄一至二、四所示犯行，均有從中牟利之營利意圖，至為灼然。
㈢、綜上所述，本案事證明確，被告上開犯行，洵堪認定，應予依法論科。　　　
三、所犯法條及刑之酌科：　　　
㈠、核被告就上開犯罪事實欄一所為，均係犯毒品危害防制條例第4條第2項之販賣第二級毒品罪；就上開犯罪事實欄二所為，均係犯毒品危害防制條例第9條第3項、第4條第3項之販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪；就上開犯罪事實欄三所為，係犯毒品危害防制條例第8條第3項之轉讓第三級毒品罪（起訴書犯罪事實係記載被告「轉讓第三級毒品氟硝西泮成分之FM2錠劑予洪宇辰」，並未記載轉讓偽藥字樣，是起訴書就被告此部分犯行所涉之法條及罪名記載為「藥事法第83條第1項之轉讓偽藥罪嫌」，顯係誤載，應予更正）；就上開犯罪事實欄四所為，係犯毒品危害防制條例第5條第2項之意圖販賣而持有第二級毒品罪。被告就上開犯罪事實欄一至三所示犯行，因各次販賣、轉讓毒品而持有毒品之低度行為，均為其各次販賣、轉讓之高度行為所吸收，皆不另論罪；就上開犯罪事實欄四所示犯行，其持有第二級毒品純質淨重20公克以上之低度行為，為其意圖販賣而持有第二級毒品之高度行為吸收，亦不另外論罪。
㈡、被告就如附表一編號1至13所示犯行，其犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。　　
㈢、刑之加重、減輕事由：　　　　
　⒈被告就上開犯罪事實欄二所示販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品犯行部分，均應依毒品危害防制條例第9條第3項之規定，除適用其中最高級別即販賣第三級毒品之法定刑外，並加重其刑。
　⒉被告就上開犯罪事實欄一至三所示販賣、轉讓毒品犯行，於檢察官訊問及本院審理中均已自白不諱，業如前述，均應依毒品危害防制條例第17條第2項規定，減輕其刑。
　⒊被告上開犯罪事實欄二所示犯行，均同時有毒品危害防制條例第9條第3項之加重事由及同條例第17條第2項之減輕事由，依法俱應先加後減之。
　⒋被告於偵查中固有供稱其本案犯行之毒品來源係林明哲（綽號「老哲」）、許文彬等語，然尚未為警方查獲乙節，有本院電話洽辦公務紀錄單2紙、彰化縣警察局鹿港分局114年7月29日鹿警分偵字第1140020722號函1紙存卷可考(見本院卷第85、111、153頁)，足見被告本案並不符合「供出毒品來源，因而查獲其他正犯或共犯者」之情形，自無從適用毒品危害防制條例第17條第1項減輕或免除其刑之規定，附此敘明。
　⒌被告上開犯罪事實欄一至三所示犯行，均經依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑後，各該販賣、轉讓毒品罪之法定刑均已大幅減輕，與其本案犯罪情節相較，並無宣告法定最低度刑仍嫌過重之情形，爰不再依刑法第59條規定酌量減輕其刑；又被告上開犯罪事實欄四所示犯行，雖因被告於偵查中否認犯行，而不能適用毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑，然被告無視我國政府反毒政策，罔顧國人身體健康，欲伺機販售毒品牟利，難認其於犯罪當時有何特殊之原因與環境等在客觀上足以引起一般同情，爰亦不再依刑法第59條規定酌量減輕其刑。
㈣、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告：⒈明知毒品對於他人身心健康戕害甚鉅，且為政府嚴令禁止流通之違禁物，竟無視法令禁制，仍為本案販賣、轉讓、意圖販賣而持有毒品犯行，所為除害及販賣、轉讓毒品對象之身心健康，並助長毒品流通外，對於社會整體治安亦造成相當程度之潛在危害，所為應予非難；⒉前於112年間已因販賣毒品等案件，經檢察官於113年8月13日偵查起訴（嗣已經法院判處罪刑確定），有法院前案紀錄表1份在卷可考，竟仍不知戒慎，再為本案犯行，所為殊屬不該；⒊犯後於檢察官訊問中坦承上開犯罪事實欄一至三所示犯行及於本院審理中坦承上開犯罪事實欄一至四所示犯行不諱，態度尚可，於本案中販賣、轉讓之毒品數量非鉅，惟本案意圖販賣而持有之毒品數量非微；⒋犯罪之動機、目的、手段，及於本院審理中自述國中肄業之智識程度、已離婚、有2名小孩、入監前獨居、從事養文蛤之工作、月收入約新臺幣（下同）3萬元、需要扶養小孩及父母（見本院卷第245頁）等一切情狀，而分別量處如附表一編號1至13所示之刑，並就如附表一編號12所示之刑度部分，諭知易科罰金之折算標準；另斟酌其如附表一編號1至11、13所示犯行之犯罪情節、手段，及刑罰對被告所造成之痛苦程度係隨刑度增加而生加乘效果，隨著罪數增加而遞減其刑罰，已足以評價其上開行為之不法性等情，就其所犯如附表一編號1至11、13所示之罪所處之刑，定如主文所示之應執行刑。
四、關於沒收：　
㈠、查獲之毒品：
　⒈扣案如附表二編號1所示之第二級毒品，係被告上開犯罪事實欄一所示犯行剩餘遭查獲之第二級毒品，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段規定，在被告最後一次販賣第二級毒品犯行（即如附表一編號9）主文項下宣告沒收銷燬。又檢驗需要而經取用滅失之部分，則不再宣告沒收。至直接用以包裹上開第二級毒品之外包裝袋，因無法與毒品成分完全析離而有微量殘留，應整體視為查獲之毒品，一併沒收銷燬之。
　⒉扣案如附表二編號2所示之第三級毒品，係被告上開犯罪事實欄二所示犯行剩餘遭查獲之第三級毒品，應依刑法第38條第1項規定，在被告最後一次販賣第三級毒品犯行（即如附表一編號11）主文項下宣告沒收。又檢驗需要而經取用滅失之部分，則不再宣告沒收。至直接用以包裹上開第三級毒品之外包裝袋，因無法與毒品成分完全析離而有微量殘留，應整體視為查獲之毒品，一併沒收之。
　⒊扣案如附表三編號1至4所示之第二級毒品，係被告上開犯罪事實欄四所示犯行遭查獲之第二級毒品，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段規定，在如附表一編號13所示犯行主文項下宣告沒收銷燬。又檢驗需要而經取用滅失之部分，則不再宣告沒收。至直接用以包裹上開第二級毒品之外包裝袋及瓶子，因無法與毒品成分完全析離而有微量殘留，應整體視為查獲之毒品，一併沒收銷燬之。
㈡、犯罪所得：　
　　被告如附表一編號1至11所示各次販賣毒品之所得，均已收取或抵償先前積欠之債務，俱屬其本案之犯罪所得，除已扣得其中900元（即如附表二編號8，本院將之認係如附表一編號1所示犯行之部分價金）外，其餘均未扣案，爰依刑法第38條之1第1項、第3項，於被告各次販賣毒品犯行主文項下宣告沒收，並就未扣案部分，諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，均追徵其價額。
㈢、供或預備供犯罪所用之物：
　⒈扣案如附表二編號4所示之行動電話，係被告所有，且係供其為如附表一編號1至11所示販賣毒品犯行聯繫之用，此據被告於本院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），爰依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告上開各該編號犯行主文項下予以宣告沒收。
　⒉扣案如附表二編號5所示之磅秤，係被告所有，且係供其為如附表一編號1、9所示販賣毒品犯行秤重之用，此據被告於本院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），爰依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告上開各該編號犯行主文項下予以宣告沒收。
　⒊扣案如附表二編號7所示夾鏈袋，係被告所有，且係供分裝如附表一編號1、9所示毒品以為販賣之用所剩之物，此據被告於本院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），堪認該夾鏈袋係預備供被告為如附表一編號1、9所示販賣毒品犯行所用之物，應依刑法第38條第2項前段規定，於被告上開各該編號犯行主文項下予以宣告沒收。
　⒋被告持以與證人洪宇辰聯繫而為上開犯罪事實欄三所示犯行之行動電話，因未據扣案（被告否認如附表三編號5所示行動電話與本案犯行有關），而被告此部分犯行已經本院判處罪刑，是否沒收該行動電話，相較之下已不具有刑法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收，併此敘明。
㈣、與本案無關之物：
　　扣案如附表二編號6及如附表三編號5至7所示之物，雖為被告所有，然被告否認該等物品與本案犯行有關，卷內亦無其他證據可認該等物品與被告本案犯行相關，又非屬違禁物，爰不予宣告沒收，附此敘明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官吳怡盈提起公訴，由檢察官鄭積揚、蕭有宏到庭執行職務。　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　刑事第二庭　審判長法　官  紀佳良
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  王祥豪
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  簡仲頤
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書( 均須按他造當事人之人數附繕本) 「切勿逕送上級法院」。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林曉汾
【附表一】（金額：新臺幣）
		編號

		對象

		時間

		地點

		種類、數量及金額

		論罪科刑



		1

		呂健瑋

		113年8月29日某時許

		粘志宏斯時位於彰化縣○○鎮○○路000巷00弄00號0樓000號房之租屋處

		5000元之第二級毒品甲基安非他命



		粘志宏犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年拾月。扣案如附表二編號4、5、7所示之物均沒收；扣案如附表二編號8所示之犯罪所得現金新臺幣玖佰元沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣肆仟壹佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		2

		呂健瑋

		113年9月8日某時許

		彰化縣○○鎮○○路上之○○○○店

		1000元之第三級毒品咖啡包（內含第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮成分，以下毒品咖啡包之成分均相同）5包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		3

		呂健瑋

		113年9月10日某時許

		粘志宏上址租屋處前

		1000元之第三級毒品咖啡包5包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		4

		呂健瑋

		113年9月15日23時許

		粘志宏上址租屋處前（放置在車牌號碼000-0000號機車置物箱）

		1000元之第三級毒品咖啡包5包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		5

		呂健瑋

		113年9月16日2時許

		粘志宏上址租屋處

		1000元之第三級毒品咖啡包5包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		6

		呂健瑋

		113年9月16日19時許

		粘志宏上址租屋處

		2000元之第三級毒品咖啡包10包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		7

		呂健瑋

		113年10月2日3時許

		粘志宏上址租屋處

		1000元之第三級毒品咖啡包5包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		8

		呂健瑋

		113年10月4日13時許

		粘志宏上址租屋處

		2000元之第三級毒品咖啡包10包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		9

		呂健瑋

		113年10月8日某時許

		粘志宏上址租屋處

		5000元之第二級毒品甲基安非他命

		粘志宏犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年拾月。扣案如附表二編號1所示之物沒收銷燬；扣案如附表二編號4、5、7所示之物均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		10

		洪宇辰

		113年10月14日18時許

		粘志宏上址租屋處

		2000元之第三級毒品咖啡包10包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		11

		洪宇辰

		113年10月16日20時許

		粘志宏上址租屋處

		2500元之第三級毒品咖啡包數包。

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號2、4所示之物均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		12

		洪宇辰

		114年3月16日19時5分許

		彰化縣○○鎮○○橋上路旁某處

		4顆第三級毒品氟硝西泮（FM2）錠劑

		粘志宏犯轉讓第三級毒品，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		13

		（無）

		114年3月18日前、後某時許

		不詳

		如附表三編號1至4所示之第二級毒品

		粘志宏犯意圖販賣而持有第二級毒品罪，處有期徒刑伍年陸月。扣案如附表三編號1至4所示之物均沒收銷燬。









【附表二】
		編號

		扣押物品名稱／數量

		送鑑結果



		1

		第二級毒品甲基安非他命6包

		外觀為晶體，抽驗其中1包，檢出第二級毒品甲基安非他命成分（抽驗該包檢體之驗前淨重1.5106公克，驗餘淨重1.4982公克）。



		2

		第三級毒品咖啡包2包

		外觀為橙色粉末，抽驗其中1包，檢出第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮成分（抽驗該包檢體之驗前淨重2.0841公克，驗餘淨重1.5723公克）。



		3

		第三級毒品氟硝西泮（FM2）1包

		外觀為白色錠劑、碎錠，檢出第三級毒品氟硝西泮成分（驗前淨重1.9297公克，驗餘淨重1.7250公克）。



		4

		IPHONE XS行動電話1支（含門號0000000000號SIM卡1張）

		（無）



		5

		電子磅秤2個

		（無）



		6

		玻璃球吸食器2組

		（無）



		7

		夾鏈袋3捆

		（無）



		8

		現金新臺幣900元

		（無）









【附表三】
		編號

		扣押物品名稱／數量

		送鑑結果



		1

		第二級毒品甲基安非他命25包

		⑴編號1至15及18至24：
①外觀均為白色晶體，驗前總淨重約189.26公克。
②隨機抽取編號18鑑定，檢出第二級毒品甲基安非他命成分（該包檢體之驗前淨重34.94公克，驗餘淨重34.79公克；純度約76%）。
③依據抽測純度值，推估編號1至15及18至24均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約143.83公克。



		


		


		⑵編號16及17：
①外觀均為淡黃色晶體，驗前總淨重約0.29公克。
②隨機抽取編號16鑑定，檢出第二級毒品甲基安非他命及微量第二級毒品安非他命、N,N-二甲基安非他命等成分（該包檢體之驗前淨重0.15公克，驗餘淨重0.07公克；純度約79%）。
③依據抽測純度值，推估編號16及17均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約0.22公克。　



		


		


		⑶編號25：
①外觀為白色晶體及粉紫色顆粒，驗前總淨重約1.63公克。
②檢出第二級毒品甲基安非他命成分（驗前淨重1.63公克，驗餘淨重1.35公克；純度約10%）。
③驗前純質淨重約0.16公克。　　



		2

		第二級毒品依托咪酯1包

		①外觀均為結晶，驗前總毛重約17.89公克。
②其中1包（白色）檢出第二級毒品依托咪酯成分（該包檢體之驗前淨重7.2808公克，驗餘淨重7.2674公克）。
③其餘1包（淡黃色）檢出第二級毒品依托咪酯成分（該包檢體之驗前淨重8.5961公克，驗餘淨重8.5824公克）。



		3

		第二級毒品依托咪酯1包

		




		4

		第二級毒品依托咪酯液劑1瓶

		檢出微量第二級毒品依托咪酯成分（驗前淨重21.5289公克，驗餘淨重21.4175公克）。



		5

		小米廠牌行動電話1支（內含門號0000000000號SIM卡1張）

		（無）



		6

		夾鏈袋1批

		（無）



		7

		玻璃球6支

		（無）









【附錄本案論罪科刑法條】　　　　　　　　　　　　　　　　
一、毒品危害防制條例第4條：
　　製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無期徒刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。
　　製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。
　　製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。
　　製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。
　　製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。
　　前五項之未遂犯罰之。　
二、毒品危害防制條例第5條：
　　意圖販賣而持有第一級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣7百萬元以下罰金。
　　意圖販賣而持有第二級毒品者，處5年以上有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。
　　意圖販賣而持有第三級毒品者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金。
　　意圖販賣而持有第四級毒品或專供製造、施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百萬元以下罰金。
三、毒品危害防制條例第8條：
　　轉讓第一級毒品者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百萬元以下罰金。
　　轉讓第二級毒品者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣70萬元以下罰金。　　　　
　　轉讓第三級毒品者，處3年以下有期徒刑，得併科新臺幣30萬元以下罰金。
　　轉讓第四級毒品者，處1年以下有期徒刑，得併科新臺幣10萬元以下罰金。
　　前四項之未遂犯罰之。
　　轉讓毒品達一定數量者，加重其刑至二分之一，其標準由行政院定之。
四、毒品危害防制條例第9條：
　　成年人對未成年人販賣毒品或犯前三條之罪者，依各該條項規定加重其刑至二分之一。
　　明知為懷胎婦女而對之販賣毒品或犯前三條之罪者，亦同。
　　犯前五條之罪而混合二種以上之毒品者，適用其中最高級別毒品之法定刑，並加重其刑至二分之一。　

臺灣彰化地方法院刑事判決

114年度訴字第695號

公  訴  人  臺灣彰化地方檢察署檢察官 

被      告  粘志宏











指定辯護人  本院約聘辯護人黃梓翔

上列被告因違反毒品危害防制條例等案件，經檢察官提起公訴（

113年度偵字第16281號、114年度偵字第8048號、114年度偵字第

8728號），本院判決如下

　　主　　文

粘志宏犯如附表一編號1至13所示之罪，各處如附表一編號1至13

所示之刑及沒收。其中附表一編號1至11、13所示之罪所處之刑

應執行有期徒刑柒年。

　　犯罪事實

一、粘志宏明知甲基安非他命係毒品危害防制條例第2條第2項第

    2款所列管之第二級毒品，不得非法販賣，竟基於販賣第二

    級毒品甲基安非他命以營利之各別犯意，以其所有如附表二

    編號4所示行動電話之LINE通訊軟體與呂健瑋聯繫交易第二

    級毒品甲基安非他命事宜後，粘志宏即分別於如附表一編號

    1、9所示之時間、地點，販賣如附表一編號1、9所示價量之

    第二級毒品甲基安非他命予呂健瑋2次。

二、粘志宏知悉毒品咖啡包乃他人任意添加種類、數量不詳之毒

    品混合而成，其內可能含有二種以上之毒品，且明知4-甲基

    甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮均係毒品危害防制條

    例第2條第2項第3款所列管之第三級毒品，依法不得販賣，

    竟仍基於販賣第三級毒品而混合二種以上毒品以營利之各別

    犯意，以其所有如附表二編號4所示行動電話之LINE通訊軟

    體與呂健瑋、洪宇辰聯繫交易第三級毒品咖啡包事宜後，粘

    志宏即分別於如附表一編號2至8、10至11所示之時間、地點

    ，販賣如附表一編號2至8、10至11所示價量之第三級毒品咖

    啡包予呂健瑋7次、洪宇辰2次。嗣因警於民國113年10月18

    日20時20分許，在粘志宏斯時位於彰化縣○○鎮○○路000巷00

    弄00號02樓000號房之租屋處，當場查獲粘志宏係通緝犯，

    對其附帶搜索，查扣如附表二所示之物，始循線查悉上情。

三、粘志宏明知氟硝西泮(俗稱FM2）係毒品危害防制條例第2條

    第2項第3款所列管之第三級毒品，竟仍基於轉讓第三級毒品

    氟硝西泮之犯意，以不詳行動電話之LINE通訊軟體與洪宇辰

    聯繫轉讓第三級毒品氟硝西泮事宜後，粘志宏即於如附表一

    編號12所示之時間、地點，無償轉讓如附表一編號12所示數

    量之第三級毒品氟硝西泮予洪宇辰1次。

四、粘志宏明知甲基安非他命、依托咪酯均係毒品危害防制條例

    第2條第2項第2款所列管之第二級毒品，依法不得持有、販

    賣，竟仍基於意圖販賣而持有第二級毒品之犯意（無足夠證

    據可認粘志宏就如附表三編號1⑵所示之甲基安非他命，混合

    含有其他同級之毒品），於如附表一編號13所示之時間、地

    點，取得如附表一編號13所示數量之第二級毒品甲基安非他

    命、依托咪酯而持有之（持有之第二級毒品純質淨重合計至

    少144.21公克以上），除供己施用外，並欲伺機販賣上開第

    二級毒品甲基安非他命予不特定人以牟利。嗣警於114年3月

    20日16時28分許，持本院核發之搜索票，至粘志宏上址租屋

    處執行搜索，當場扣得如附表三所示之物，而查悉上情。

五、案經彰化縣警察局鹿港分局報告臺灣彰化地方檢察署檢察官

    偵查起訴。

　　理　　由

一、證據能力之認定：

　　查本判決後述所引用被告粘志宏以外之人於審判外之陳述，

    檢察官、被告及其辯護人於本院審理中均表示同意有證據能

    力（見本院卷第80、232頁），且迄至言詞辯論終結前均未

    聲明異議，本院審酌上開證據資料製作時之情況，尚無違法

    不當及證明力明顯過低之瑕疵，亦認為以之作為證據應屬適

    當，是依刑事訴訟法第159條之5第1項之規定，認該等證據

    均有證據能力。至其餘資以認定本案犯罪事實之非供述證據

    ，亦查無係公務員違反法定程序取得之情形，依刑事訴訟法

    第158條之4規定反面解釋，洵具證據能力。

二、認定犯罪事實所憑之證據及理由：

㈠、上揭犯罪事實，業據被告於檢察官訊問中坦承上開犯罪事實

    欄一至三所示犯行及於本院審理中坦承上開犯罪事實欄一至

    四所示犯行不諱（見偵8048號卷第562至563、565頁，本院

    卷第30、79、240至242、244頁），核與證人即如附表一編

    號1至12所示之對象呂健瑋、洪宇辰各於警詢及檢察官訊問

    中證述有關購買、受讓毒品之過程（呂健瑋見偵8048號卷第

    164至166、169至171、547至549頁；洪宇辰部分見8048號卷

    第49至51、553至554頁）均大致相符；並有被告指認呂健瑋

    、洪宇辰之指認犯罪嫌疑人紀錄表1份及證人呂健瑋、洪宇

    辰指認被告之指認犯罪嫌疑人紀錄表各1份（見偵8048號卷

    第55至58、175至178頁，偵16281號卷第53至59頁），及被

    告於113年10月12日至同年10月16日與證人洪宇辰之LINE對

    話紀錄翻拍照片1份、證人呂健瑋於113年8月29日至同年10

    月8日與被告之LINE對話紀錄翻拍照片1份、證人洪宇辰於11

    4年3月15日至同年3月16日與被告之LINE對話紀錄翻拍照片1

    份（見偵8048號卷第107至111、115至122、185至218頁），

    及彰化縣警察局鹿港分局於113年10月18日與114年3月20日

    之搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押物品收據各2份（

    見偵16281號卷第65至73頁，偵8048號卷第291至303頁），

    及警方於113年10月18日在被告上址租屋處之現場暨扣押物

    品照片15張、警方於114年3月20日在被告上址租屋處查扣之

    毒品照片24張（見偵16281號卷第81至88頁，偵8048號卷第5

    25至536頁）附卷可稽，復有如附表二編號1至2、4至5、7至

    8及如附表三編號1至6所示之物扣案可資證明。而扣案如附

    表二編號1至2及如附表三編號1至4所示之物經送鑑驗，結果

    各含有如附表二編號1至2及如附表三編號1至4「送鑑結果」

    欄所示之毒品成分等節，亦有衛生福利部草屯療養院113年1

    2月10日草療鑑字第1131200014號鑑驗書1份、內政部警政署

    刑事警察局114年7月2日刑理字第1146084980號鑑定書1份，

    及欣生生物科技股份有限公司案件成份鑑定報告一覽表1紙

    、成份鑑定報告3紙附卷可稽（見偵16281號卷第155至157頁

    ，本院卷第113至118頁），足認被告上開任意性自白確與事

    實相符，堪以採信。

㈡、按販賣毒品係違法行為，非可公然為之，且其法定刑責甚高

    ，如販賣者無利可圖，絕無甘冒被供出來源或被檢警查緝法

    辦之風險，以相當或低於購入成本之價格販賣毒品予他人之

    理。又販賣毒品之行為，本無固定價格，且毒品可任意分裝

    或增減其分量，其各次交易之價格，或隨供需雙方之資力、

    關係深淺、需求數量、貨源充裕與否、販賣者對資金之需求

    殷切與否，及政府之查緝態度，進而為各種不同之風險評估

    ，為機動調整，非一成不變。且販賣者或可從各種「價差」

    、「量差」或「純度」謀取利潤，然其為圖非法利益之行為

    目的，則屬相同。是以，毒品之非法交易，常有從中牟利之

    意圖及事實，較符合社會通常經驗之合理判斷，最高法院著

    有104年度台上字第2137號判決意旨可資參照。依照上開說

    明，被告上開犯罪事實欄一至二、四所示犯行，均有從中牟

    利之營利意圖，至為灼然。

㈢、綜上所述，本案事證明確，被告上開犯行，洵堪認定，應予

    依法論科。　　　

三、所犯法條及刑之酌科：　　　

㈠、核被告就上開犯罪事實欄一所為，均係犯毒品危害防制條例

    第4條第2項之販賣第二級毒品罪；就上開犯罪事實欄二所為

    ，均係犯毒品危害防制條例第9條第3項、第4條第3項之販賣

    第三級毒品而混合二種以上之毒品罪；就上開犯罪事實欄三

    所為，係犯毒品危害防制條例第8條第3項之轉讓第三級毒品

    罪（起訴書犯罪事實係記載被告「轉讓第三級毒品氟硝西泮

    成分之FM2錠劑予洪宇辰」，並未記載轉讓偽藥字樣，是起

    訴書就被告此部分犯行所涉之法條及罪名記載為「藥事法第

    83條第1項之轉讓偽藥罪嫌」，顯係誤載，應予更正）；就

    上開犯罪事實欄四所為，係犯毒品危害防制條例第5條第2項

    之意圖販賣而持有第二級毒品罪。被告就上開犯罪事實欄一

    至三所示犯行，因各次販賣、轉讓毒品而持有毒品之低度行

    為，均為其各次販賣、轉讓之高度行為所吸收，皆不另論罪

    ；就上開犯罪事實欄四所示犯行，其持有第二級毒品純質淨

    重20公克以上之低度行為，為其意圖販賣而持有第二級毒品

    之高度行為吸收，亦不另外論罪。

㈡、被告就如附表一編號1至13所示犯行，其犯意各別，行為互殊

    ，應予分論併罰。　　

㈢、刑之加重、減輕事由：　　　　

　⒈被告就上開犯罪事實欄二所示販賣第三級毒品而混合二種以

    上之毒品犯行部分，均應依毒品危害防制條例第9條第3項之

    規定，除適用其中最高級別即販賣第三級毒品之法定刑外，

    並加重其刑。

　⒉被告就上開犯罪事實欄一至三所示販賣、轉讓毒品犯行，於

    檢察官訊問及本院審理中均已自白不諱，業如前述，均應依

    毒品危害防制條例第17條第2項規定，減輕其刑。

　⒊被告上開犯罪事實欄二所示犯行，均同時有毒品危害防制條

    例第9條第3項之加重事由及同條例第17條第2項之減輕事由

    ，依法俱應先加後減之。

　⒋被告於偵查中固有供稱其本案犯行之毒品來源係林明哲（綽

    號「老哲」）、許文彬等語，然尚未為警方查獲乙節，有本

    院電話洽辦公務紀錄單2紙、彰化縣警察局鹿港分局114年7

    月29日鹿警分偵字第1140020722號函1紙存卷可考(見本院卷

    第85、111、153頁)，足見被告本案並不符合「供出毒品來

    源，因而查獲其他正犯或共犯者」之情形，自無從適用毒品

    危害防制條例第17條第1項減輕或免除其刑之規定，附此敘

    明。

　⒌被告上開犯罪事實欄一至三所示犯行，均經依毒品危害防制

    條例第17條第2項規定減輕其刑後，各該販賣、轉讓毒品罪

    之法定刑均已大幅減輕，與其本案犯罪情節相較，並無宣告

    法定最低度刑仍嫌過重之情形，爰不再依刑法第59條規定酌

    量減輕其刑；又被告上開犯罪事實欄四所示犯行，雖因被告

    於偵查中否認犯行，而不能適用毒品危害防制條例第17條第

    2項規定減輕其刑，然被告無視我國政府反毒政策，罔顧國

    人身體健康，欲伺機販售毒品牟利，難認其於犯罪當時有何

    特殊之原因與環境等在客觀上足以引起一般同情，爰亦不再

    依刑法第59條規定酌量減輕其刑。

㈣、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告：⒈明知毒品對於他人身

    心健康戕害甚鉅，且為政府嚴令禁止流通之違禁物，竟無視

    法令禁制，仍為本案販賣、轉讓、意圖販賣而持有毒品犯行

    ，所為除害及販賣、轉讓毒品對象之身心健康，並助長毒品

    流通外，對於社會整體治安亦造成相當程度之潛在危害，所

    為應予非難；⒉前於112年間已因販賣毒品等案件，經檢察官

    於113年8月13日偵查起訴（嗣已經法院判處罪刑確定），有

    法院前案紀錄表1份在卷可考，竟仍不知戒慎，再為本案犯

    行，所為殊屬不該；⒊犯後於檢察官訊問中坦承上開犯罪事

    實欄一至三所示犯行及於本院審理中坦承上開犯罪事實欄一

    至四所示犯行不諱，態度尚可，於本案中販賣、轉讓之毒品

    數量非鉅，惟本案意圖販賣而持有之毒品數量非微；⒋犯罪

    之動機、目的、手段，及於本院審理中自述國中肄業之智識

    程度、已離婚、有2名小孩、入監前獨居、從事養文蛤之工

    作、月收入約新臺幣（下同）3萬元、需要扶養小孩及父母

    （見本院卷第245頁）等一切情狀，而分別量處如附表一編

    號1至13所示之刑，並就如附表一編號12所示之刑度部分，

    諭知易科罰金之折算標準；另斟酌其如附表一編號1至11、1

    3所示犯行之犯罪情節、手段，及刑罰對被告所造成之痛苦

    程度係隨刑度增加而生加乘效果，隨著罪數增加而遞減其刑

    罰，已足以評價其上開行為之不法性等情，就其所犯如附表

    一編號1至11、13所示之罪所處之刑，定如主文所示之應執

    行刑。

四、關於沒收：　

㈠、查獲之毒品：

　⒈扣案如附表二編號1所示之第二級毒品，係被告上開犯罪事實

    欄一所示犯行剩餘遭查獲之第二級毒品，應依毒品危害防制

    條例第18條第1項前段規定，在被告最後一次販賣第二級毒

    品犯行（即如附表一編號9）主文項下宣告沒收銷燬。又檢

    驗需要而經取用滅失之部分，則不再宣告沒收。至直接用以

    包裹上開第二級毒品之外包裝袋，因無法與毒品成分完全析

    離而有微量殘留，應整體視為查獲之毒品，一併沒收銷燬之

    。

　⒉扣案如附表二編號2所示之第三級毒品，係被告上開犯罪事實

    欄二所示犯行剩餘遭查獲之第三級毒品，應依刑法第38條第

    1項規定，在被告最後一次販賣第三級毒品犯行（即如附表

    一編號11）主文項下宣告沒收。又檢驗需要而經取用滅失之

    部分，則不再宣告沒收。至直接用以包裹上開第三級毒品之

    外包裝袋，因無法與毒品成分完全析離而有微量殘留，應整

    體視為查獲之毒品，一併沒收之。

　⒊扣案如附表三編號1至4所示之第二級毒品，係被告上開犯罪

    事實欄四所示犯行遭查獲之第二級毒品，應依毒品危害防制

    條例第18條第1項前段規定，在如附表一編號13所示犯行主

    文項下宣告沒收銷燬。又檢驗需要而經取用滅失之部分，則

    不再宣告沒收。至直接用以包裹上開第二級毒品之外包裝袋

    及瓶子，因無法與毒品成分完全析離而有微量殘留，應整體

    視為查獲之毒品，一併沒收銷燬之。

㈡、犯罪所得：　

　　被告如附表一編號1至11所示各次販賣毒品之所得，均已收

    取或抵償先前積欠之債務，俱屬其本案之犯罪所得，除已扣

    得其中900元（即如附表二編號8，本院將之認係如附表一編

    號1所示犯行之部分價金）外，其餘均未扣案，爰依刑法第3

    8條之1第1項、第3項，於被告各次販賣毒品犯行主文項下宣

    告沒收，並就未扣案部分，諭知於全部或一部不能沒收或不

    宜執行沒收時，均追徵其價額。

㈢、供或預備供犯罪所用之物：

　⒈扣案如附表二編號4所示之行動電話，係被告所有，且係供其

    為如附表一編號1至11所示販賣毒品犯行聯繫之用，此據被

    告於本院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），爰依

    毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告上開各該編號

    犯行主文項下予以宣告沒收。

　⒉扣案如附表二編號5所示之磅秤，係被告所有，且係供其為如

    附表一編號1、9所示販賣毒品犯行秤重之用，此據被告於本

    院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），爰依毒品危

    害防制條例第19條第1項規定，於被告上開各該編號犯行主

    文項下予以宣告沒收。

　⒊扣案如附表二編號7所示夾鏈袋，係被告所有，且係供分裝如

    附表一編號1、9所示毒品以為販賣之用所剩之物，此據被告

    於本院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），堪認該

    夾鏈袋係預備供被告為如附表一編號1、9所示販賣毒品犯行

    所用之物，應依刑法第38條第2項前段規定，於被告上開各

    該編號犯行主文項下予以宣告沒收。

　⒋被告持以與證人洪宇辰聯繫而為上開犯罪事實欄三所示犯行

    之行動電話，因未據扣案（被告否認如附表三編號5所示行

    動電話與本案犯行有關），而被告此部分犯行已經本院判處

    罪刑，是否沒收該行動電話，相較之下已不具有刑法上之重

    要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收，併此

    敘明。

㈣、與本案無關之物：

　　扣案如附表二編號6及如附表三編號5至7所示之物，雖為被

    告所有，然被告否認該等物品與本案犯行有關，卷內亦無其

    他證據可認該等物品與被告本案犯行相關，又非屬違禁物，

    爰不予宣告沒收，附此敘明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官吳怡盈提起公訴，由檢察官鄭積揚、蕭有宏到庭執

行職務。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　刑事第二庭　審判長法　官  紀佳良

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  王祥豪

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  簡仲頤

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書( 均須按他造當事人之人數附繕本) 「切勿

逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林曉汾

【附表一】（金額：新臺幣）

編號 對象 時間 地點 種類、數量及金額 論罪科刑 1 呂健瑋 113年8月29日某時許 粘志宏斯時位於彰化縣○○鎮○○路000巷00弄00號0樓000號房之租屋處 5000元之第二級毒品甲基安非他命  粘志宏犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年拾月。扣案如附表二編號4、5、7所示之物均沒收；扣案如附表二編號8所示之犯罪所得現金新臺幣玖佰元沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣肆仟壹佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 2 呂健瑋 113年9月8日某時許 彰化縣○○鎮○○路上之○○○○店 1000元之第三級毒品咖啡包（內含第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮成分，以下毒品咖啡包之成分均相同）5包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 3 呂健瑋 113年9月10日某時許 粘志宏上址租屋處前 1000元之第三級毒品咖啡包5包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 4 呂健瑋 113年9月15日23時許 粘志宏上址租屋處前（放置在車牌號碼000-0000號機車置物箱） 1000元之第三級毒品咖啡包5包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 5 呂健瑋 113年9月16日2時許 粘志宏上址租屋處 1000元之第三級毒品咖啡包5包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 6 呂健瑋 113年9月16日19時許 粘志宏上址租屋處 2000元之第三級毒品咖啡包10包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 7 呂健瑋 113年10月2日3時許 粘志宏上址租屋處 1000元之第三級毒品咖啡包5包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 8 呂健瑋 113年10月4日13時許 粘志宏上址租屋處 2000元之第三級毒品咖啡包10包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 9 呂健瑋 113年10月8日某時許 粘志宏上址租屋處 5000元之第二級毒品甲基安非他命 粘志宏犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年拾月。扣案如附表二編號1所示之物沒收銷燬；扣案如附表二編號4、5、7所示之物均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 10 洪宇辰 113年10月14日18時許 粘志宏上址租屋處 2000元之第三級毒品咖啡包10包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 11 洪宇辰 113年10月16日20時許 粘志宏上址租屋處 2500元之第三級毒品咖啡包數包。 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號2、4所示之物均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 12 洪宇辰 114年3月16日19時5分許 彰化縣○○鎮○○橋上路旁某處 4顆第三級毒品氟硝西泮（FM2）錠劑 粘志宏犯轉讓第三級毒品，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 13 （無） 114年3月18日前、後某時許 不詳 如附表三編號1至4所示之第二級毒品 粘志宏犯意圖販賣而持有第二級毒品罪，處有期徒刑伍年陸月。扣案如附表三編號1至4所示之物均沒收銷燬。 



【附表二】

編號 扣押物品名稱／數量 送鑑結果 1 第二級毒品甲基安非他命6包 外觀為晶體，抽驗其中1包，檢出第二級毒品甲基安非他命成分（抽驗該包檢體之驗前淨重1.5106公克，驗餘淨重1.4982公克）。 2 第三級毒品咖啡包2包 外觀為橙色粉末，抽驗其中1包，檢出第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮成分（抽驗該包檢體之驗前淨重2.0841公克，驗餘淨重1.5723公克）。 3 第三級毒品氟硝西泮（FM2）1包 外觀為白色錠劑、碎錠，檢出第三級毒品氟硝西泮成分（驗前淨重1.9297公克，驗餘淨重1.7250公克）。 4 IPHONE XS行動電話1支（含門號0000000000號SIM卡1張） （無） 5 電子磅秤2個 （無） 6 玻璃球吸食器2組 （無） 7 夾鏈袋3捆 （無） 8 現金新臺幣900元 （無） 



【附表三】

編號 扣押物品名稱／數量 送鑑結果 1 第二級毒品甲基安非他命25包 ⑴編號1至15及18至24： ①外觀均為白色晶體，驗前總淨重約189.26公克。 ②隨機抽取編號18鑑定，檢出第二級毒品甲基安非他命成分（該包檢體之驗前淨重34.94公克，驗餘淨重34.79公克；純度約76%）。 ③依據抽測純度值，推估編號1至15及18至24均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約143.83公克。   ⑵編號16及17： ①外觀均為淡黃色晶體，驗前總淨重約0.29公克。 ②隨機抽取編號16鑑定，檢出第二級毒品甲基安非他命及微量第二級毒品安非他命、N,N-二甲基安非他命等成分（該包檢體之驗前淨重0.15公克，驗餘淨重0.07公克；純度約79%）。 ③依據抽測純度值，推估編號16及17均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約0.22公克。　   ⑶編號25： ①外觀為白色晶體及粉紫色顆粒，驗前總淨重約1.63公克。 ②檢出第二級毒品甲基安非他命成分（驗前淨重1.63公克，驗餘淨重1.35公克；純度約10%）。 ③驗前純質淨重約0.16公克。　　 2 第二級毒品依托咪酯1包 ①外觀均為結晶，驗前總毛重約17.89公克。 ②其中1包（白色）檢出第二級毒品依托咪酯成分（該包檢體之驗前淨重7.2808公克，驗餘淨重7.2674公克）。 ③其餘1包（淡黃色）檢出第二級毒品依托咪酯成分（該包檢體之驗前淨重8.5961公克，驗餘淨重8.5824公克）。 3 第二級毒品依托咪酯1包  4 第二級毒品依托咪酯液劑1瓶 檢出微量第二級毒品依托咪酯成分（驗前淨重21.5289公克，驗餘淨重21.4175公克）。 5 小米廠牌行動電話1支（內含門號0000000000號SIM卡1張） （無） 6 夾鏈袋1批 （無） 7 玻璃球6支 （無） 



【附錄本案論罪科刑法條】　　　　　　　　　　　　　　　　

一、毒品危害防制條例第4條：

　　製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無

    期徒刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。

　　製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有

    期徒刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。

　　製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得

    併科新臺幣1千萬元以下罰金。

　　製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期

    徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。

　　製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以

    上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。

　　前五項之未遂犯罰之。　

二、毒品危害防制條例第5條：

　　意圖販賣而持有第一級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期

    徒刑，得併科新臺幣7百萬元以下罰金。

　　意圖販賣而持有第二級毒品者，處5年以上有期徒刑，得併

    科新臺幣5百萬元以下罰金。

　　意圖販賣而持有第三級毒品者，處3年以上10年以下有期徒

    刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金。

　　意圖販賣而持有第四級毒品或專供製造、施用毒品之器具者

    ，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百萬元以下

    罰金。

三、毒品危害防制條例第8條：

　　轉讓第一級毒品者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新

    臺幣1百萬元以下罰金。

　　轉讓第二級毒品者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新

    臺幣70萬元以下罰金。　　　　

　　轉讓第三級毒品者，處3年以下有期徒刑，得併科新臺幣30

    萬元以下罰金。

　　轉讓第四級毒品者，處1年以下有期徒刑，得併科新臺幣10

    萬元以下罰金。

　　前四項之未遂犯罰之。

　　轉讓毒品達一定數量者，加重其刑至二分之一，其標準由行

    政院定之。

四、毒品危害防制條例第9條：

　　成年人對未成年人販賣毒品或犯前三條之罪者，依各該條項

    規定加重其刑至二分之一。

　　明知為懷胎婦女而對之販賣毒品或犯前三條之罪者，亦同。

　　犯前五條之罪而混合二種以上之毒品者，適用其中最高級別

    毒品之法定刑，並加重其刑至二分之一。　




臺灣彰化地方法院刑事判決
114年度訴字第695號
公  訴  人  臺灣彰化地方檢察署檢察官 
被      告  粘志宏










指定辯護人  本院約聘辯護人黃梓翔
上列被告因違反毒品危害防制條例等案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第16281號、114年度偵字第8048號、114年度偵字第8728號），本院判決如下
　　主　　文
粘志宏犯如附表一編號1至13所示之罪，各處如附表一編號1至13所示之刑及沒收。其中附表一編號1至11、13所示之罪所處之刑應執行有期徒刑柒年。
　　犯罪事實
一、粘志宏明知甲基安非他命係毒品危害防制條例第2條第2項第2款所列管之第二級毒品，不得非法販賣，竟基於販賣第二級毒品甲基安非他命以營利之各別犯意，以其所有如附表二編號4所示行動電話之LINE通訊軟體與呂健瑋聯繫交易第二級毒品甲基安非他命事宜後，粘志宏即分別於如附表一編號1、9所示之時間、地點，販賣如附表一編號1、9所示價量之第二級毒品甲基安非他命予呂健瑋2次。
二、粘志宏知悉毒品咖啡包乃他人任意添加種類、數量不詳之毒品混合而成，其內可能含有二種以上之毒品，且明知4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮均係毒品危害防制條例第2條第2項第3款所列管之第三級毒品，依法不得販賣，竟仍基於販賣第三級毒品而混合二種以上毒品以營利之各別犯意，以其所有如附表二編號4所示行動電話之LINE通訊軟體與呂健瑋、洪宇辰聯繫交易第三級毒品咖啡包事宜後，粘志宏即分別於如附表一編號2至8、10至11所示之時間、地點，販賣如附表一編號2至8、10至11所示價量之第三級毒品咖啡包予呂健瑋7次、洪宇辰2次。嗣因警於民國113年10月18日20時20分許，在粘志宏斯時位於彰化縣○○鎮○○路000巷00弄00號02樓000號房之租屋處，當場查獲粘志宏係通緝犯，對其附帶搜索，查扣如附表二所示之物，始循線查悉上情。
三、粘志宏明知氟硝西泮(俗稱FM2）係毒品危害防制條例第2條第2項第3款所列管之第三級毒品，竟仍基於轉讓第三級毒品氟硝西泮之犯意，以不詳行動電話之LINE通訊軟體與洪宇辰聯繫轉讓第三級毒品氟硝西泮事宜後，粘志宏即於如附表一編號12所示之時間、地點，無償轉讓如附表一編號12所示數量之第三級毒品氟硝西泮予洪宇辰1次。
四、粘志宏明知甲基安非他命、依托咪酯均係毒品危害防制條例第2條第2項第2款所列管之第二級毒品，依法不得持有、販賣，竟仍基於意圖販賣而持有第二級毒品之犯意（無足夠證據可認粘志宏就如附表三編號1⑵所示之甲基安非他命，混合含有其他同級之毒品），於如附表一編號13所示之時間、地點，取得如附表一編號13所示數量之第二級毒品甲基安非他命、依托咪酯而持有之（持有之第二級毒品純質淨重合計至少144.21公克以上），除供己施用外，並欲伺機販賣上開第二級毒品甲基安非他命予不特定人以牟利。嗣警於114年3月20日16時28分許，持本院核發之搜索票，至粘志宏上址租屋處執行搜索，當場扣得如附表三所示之物，而查悉上情。
五、案經彰化縣警察局鹿港分局報告臺灣彰化地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理　　由
一、證據能力之認定：
　　查本判決後述所引用被告粘志宏以外之人於審判外之陳述，檢察官、被告及其辯護人於本院審理中均表示同意有證據能力（見本院卷第80、232頁），且迄至言詞辯論終結前均未聲明異議，本院審酌上開證據資料製作時之情況，尚無違法不當及證明力明顯過低之瑕疵，亦認為以之作為證據應屬適當，是依刑事訴訟法第159條之5第1項之規定，認該等證據均有證據能力。至其餘資以認定本案犯罪事實之非供述證據，亦查無係公務員違反法定程序取得之情形，依刑事訴訟法第158條之4規定反面解釋，洵具證據能力。
二、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
㈠、上揭犯罪事實，業據被告於檢察官訊問中坦承上開犯罪事實欄一至三所示犯行及於本院審理中坦承上開犯罪事實欄一至四所示犯行不諱（見偵8048號卷第562至563、565頁，本院卷第30、79、240至242、244頁），核與證人即如附表一編號1至12所示之對象呂健瑋、洪宇辰各於警詢及檢察官訊問中證述有關購買、受讓毒品之過程（呂健瑋見偵8048號卷第164至166、169至171、547至549頁；洪宇辰部分見8048號卷第49至51、553至554頁）均大致相符；並有被告指認呂健瑋、洪宇辰之指認犯罪嫌疑人紀錄表1份及證人呂健瑋、洪宇辰指認被告之指認犯罪嫌疑人紀錄表各1份（見偵8048號卷第55至58、175至178頁，偵16281號卷第53至59頁），及被告於113年10月12日至同年10月16日與證人洪宇辰之LINE對話紀錄翻拍照片1份、證人呂健瑋於113年8月29日至同年10月8日與被告之LINE對話紀錄翻拍照片1份、證人洪宇辰於114年3月15日至同年3月16日與被告之LINE對話紀錄翻拍照片1份（見偵8048號卷第107至111、115至122、185至218頁），及彰化縣警察局鹿港分局於113年10月18日與114年3月20日之搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押物品收據各2份（見偵16281號卷第65至73頁，偵8048號卷第291至303頁），及警方於113年10月18日在被告上址租屋處之現場暨扣押物品照片15張、警方於114年3月20日在被告上址租屋處查扣之毒品照片24張（見偵16281號卷第81至88頁，偵8048號卷第525至536頁）附卷可稽，復有如附表二編號1至2、4至5、7至8及如附表三編號1至6所示之物扣案可資證明。而扣案如附表二編號1至2及如附表三編號1至4所示之物經送鑑驗，結果各含有如附表二編號1至2及如附表三編號1至4「送鑑結果」欄所示之毒品成分等節，亦有衛生福利部草屯療養院113年12月10日草療鑑字第1131200014號鑑驗書1份、內政部警政署刑事警察局114年7月2日刑理字第1146084980號鑑定書1份，及欣生生物科技股份有限公司案件成份鑑定報告一覽表1紙、成份鑑定報告3紙附卷可稽（見偵16281號卷第155至157頁，本院卷第113至118頁），足認被告上開任意性自白確與事實相符，堪以採信。
㈡、按販賣毒品係違法行為，非可公然為之，且其法定刑責甚高，如販賣者無利可圖，絕無甘冒被供出來源或被檢警查緝法辦之風險，以相當或低於購入成本之價格販賣毒品予他人之理。又販賣毒品之行為，本無固定價格，且毒品可任意分裝或增減其分量，其各次交易之價格，或隨供需雙方之資力、關係深淺、需求數量、貨源充裕與否、販賣者對資金之需求殷切與否，及政府之查緝態度，進而為各種不同之風險評估，為機動調整，非一成不變。且販賣者或可從各種「價差」、「量差」或「純度」謀取利潤，然其為圖非法利益之行為目的，則屬相同。是以，毒品之非法交易，常有從中牟利之意圖及事實，較符合社會通常經驗之合理判斷，最高法院著有104年度台上字第2137號判決意旨可資參照。依照上開說明，被告上開犯罪事實欄一至二、四所示犯行，均有從中牟利之營利意圖，至為灼然。
㈢、綜上所述，本案事證明確，被告上開犯行，洵堪認定，應予依法論科。　　　
三、所犯法條及刑之酌科：　　　
㈠、核被告就上開犯罪事實欄一所為，均係犯毒品危害防制條例第4條第2項之販賣第二級毒品罪；就上開犯罪事實欄二所為，均係犯毒品危害防制條例第9條第3項、第4條第3項之販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪；就上開犯罪事實欄三所為，係犯毒品危害防制條例第8條第3項之轉讓第三級毒品罪（起訴書犯罪事實係記載被告「轉讓第三級毒品氟硝西泮成分之FM2錠劑予洪宇辰」，並未記載轉讓偽藥字樣，是起訴書就被告此部分犯行所涉之法條及罪名記載為「藥事法第83條第1項之轉讓偽藥罪嫌」，顯係誤載，應予更正）；就上開犯罪事實欄四所為，係犯毒品危害防制條例第5條第2項之意圖販賣而持有第二級毒品罪。被告就上開犯罪事實欄一至三所示犯行，因各次販賣、轉讓毒品而持有毒品之低度行為，均為其各次販賣、轉讓之高度行為所吸收，皆不另論罪；就上開犯罪事實欄四所示犯行，其持有第二級毒品純質淨重20公克以上之低度行為，為其意圖販賣而持有第二級毒品之高度行為吸收，亦不另外論罪。
㈡、被告就如附表一編號1至13所示犯行，其犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。　　
㈢、刑之加重、減輕事由：　　　　
　⒈被告就上開犯罪事實欄二所示販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品犯行部分，均應依毒品危害防制條例第9條第3項之規定，除適用其中最高級別即販賣第三級毒品之法定刑外，並加重其刑。
　⒉被告就上開犯罪事實欄一至三所示販賣、轉讓毒品犯行，於檢察官訊問及本院審理中均已自白不諱，業如前述，均應依毒品危害防制條例第17條第2項規定，減輕其刑。
　⒊被告上開犯罪事實欄二所示犯行，均同時有毒品危害防制條例第9條第3項之加重事由及同條例第17條第2項之減輕事由，依法俱應先加後減之。
　⒋被告於偵查中固有供稱其本案犯行之毒品來源係林明哲（綽號「老哲」）、許文彬等語，然尚未為警方查獲乙節，有本院電話洽辦公務紀錄單2紙、彰化縣警察局鹿港分局114年7月29日鹿警分偵字第1140020722號函1紙存卷可考(見本院卷第85、111、153頁)，足見被告本案並不符合「供出毒品來源，因而查獲其他正犯或共犯者」之情形，自無從適用毒品危害防制條例第17條第1項減輕或免除其刑之規定，附此敘明。
　⒌被告上開犯罪事實欄一至三所示犯行，均經依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑後，各該販賣、轉讓毒品罪之法定刑均已大幅減輕，與其本案犯罪情節相較，並無宣告法定最低度刑仍嫌過重之情形，爰不再依刑法第59條規定酌量減輕其刑；又被告上開犯罪事實欄四所示犯行，雖因被告於偵查中否認犯行，而不能適用毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑，然被告無視我國政府反毒政策，罔顧國人身體健康，欲伺機販售毒品牟利，難認其於犯罪當時有何特殊之原因與環境等在客觀上足以引起一般同情，爰亦不再依刑法第59條規定酌量減輕其刑。
㈣、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告：⒈明知毒品對於他人身心健康戕害甚鉅，且為政府嚴令禁止流通之違禁物，竟無視法令禁制，仍為本案販賣、轉讓、意圖販賣而持有毒品犯行，所為除害及販賣、轉讓毒品對象之身心健康，並助長毒品流通外，對於社會整體治安亦造成相當程度之潛在危害，所為應予非難；⒉前於112年間已因販賣毒品等案件，經檢察官於113年8月13日偵查起訴（嗣已經法院判處罪刑確定），有法院前案紀錄表1份在卷可考，竟仍不知戒慎，再為本案犯行，所為殊屬不該；⒊犯後於檢察官訊問中坦承上開犯罪事實欄一至三所示犯行及於本院審理中坦承上開犯罪事實欄一至四所示犯行不諱，態度尚可，於本案中販賣、轉讓之毒品數量非鉅，惟本案意圖販賣而持有之毒品數量非微；⒋犯罪之動機、目的、手段，及於本院審理中自述國中肄業之智識程度、已離婚、有2名小孩、入監前獨居、從事養文蛤之工作、月收入約新臺幣（下同）3萬元、需要扶養小孩及父母（見本院卷第245頁）等一切情狀，而分別量處如附表一編號1至13所示之刑，並就如附表一編號12所示之刑度部分，諭知易科罰金之折算標準；另斟酌其如附表一編號1至11、13所示犯行之犯罪情節、手段，及刑罰對被告所造成之痛苦程度係隨刑度增加而生加乘效果，隨著罪數增加而遞減其刑罰，已足以評價其上開行為之不法性等情，就其所犯如附表一編號1至11、13所示之罪所處之刑，定如主文所示之應執行刑。
四、關於沒收：　
㈠、查獲之毒品：
　⒈扣案如附表二編號1所示之第二級毒品，係被告上開犯罪事實欄一所示犯行剩餘遭查獲之第二級毒品，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段規定，在被告最後一次販賣第二級毒品犯行（即如附表一編號9）主文項下宣告沒收銷燬。又檢驗需要而經取用滅失之部分，則不再宣告沒收。至直接用以包裹上開第二級毒品之外包裝袋，因無法與毒品成分完全析離而有微量殘留，應整體視為查獲之毒品，一併沒收銷燬之。
　⒉扣案如附表二編號2所示之第三級毒品，係被告上開犯罪事實欄二所示犯行剩餘遭查獲之第三級毒品，應依刑法第38條第1項規定，在被告最後一次販賣第三級毒品犯行（即如附表一編號11）主文項下宣告沒收。又檢驗需要而經取用滅失之部分，則不再宣告沒收。至直接用以包裹上開第三級毒品之外包裝袋，因無法與毒品成分完全析離而有微量殘留，應整體視為查獲之毒品，一併沒收之。
　⒊扣案如附表三編號1至4所示之第二級毒品，係被告上開犯罪事實欄四所示犯行遭查獲之第二級毒品，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段規定，在如附表一編號13所示犯行主文項下宣告沒收銷燬。又檢驗需要而經取用滅失之部分，則不再宣告沒收。至直接用以包裹上開第二級毒品之外包裝袋及瓶子，因無法與毒品成分完全析離而有微量殘留，應整體視為查獲之毒品，一併沒收銷燬之。
㈡、犯罪所得：　
　　被告如附表一編號1至11所示各次販賣毒品之所得，均已收取或抵償先前積欠之債務，俱屬其本案之犯罪所得，除已扣得其中900元（即如附表二編號8，本院將之認係如附表一編號1所示犯行之部分價金）外，其餘均未扣案，爰依刑法第38條之1第1項、第3項，於被告各次販賣毒品犯行主文項下宣告沒收，並就未扣案部分，諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，均追徵其價額。
㈢、供或預備供犯罪所用之物：
　⒈扣案如附表二編號4所示之行動電話，係被告所有，且係供其為如附表一編號1至11所示販賣毒品犯行聯繫之用，此據被告於本院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），爰依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告上開各該編號犯行主文項下予以宣告沒收。
　⒉扣案如附表二編號5所示之磅秤，係被告所有，且係供其為如附表一編號1、9所示販賣毒品犯行秤重之用，此據被告於本院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），爰依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告上開各該編號犯行主文項下予以宣告沒收。
　⒊扣案如附表二編號7所示夾鏈袋，係被告所有，且係供分裝如附表一編號1、9所示毒品以為販賣之用所剩之物，此據被告於本院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），堪認該夾鏈袋係預備供被告為如附表一編號1、9所示販賣毒品犯行所用之物，應依刑法第38條第2項前段規定，於被告上開各該編號犯行主文項下予以宣告沒收。
　⒋被告持以與證人洪宇辰聯繫而為上開犯罪事實欄三所示犯行之行動電話，因未據扣案（被告否認如附表三編號5所示行動電話與本案犯行有關），而被告此部分犯行已經本院判處罪刑，是否沒收該行動電話，相較之下已不具有刑法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收，併此敘明。
㈣、與本案無關之物：
　　扣案如附表二編號6及如附表三編號5至7所示之物，雖為被告所有，然被告否認該等物品與本案犯行有關，卷內亦無其他證據可認該等物品與被告本案犯行相關，又非屬違禁物，爰不予宣告沒收，附此敘明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官吳怡盈提起公訴，由檢察官鄭積揚、蕭有宏到庭執行職務。　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　刑事第二庭　審判長法　官  紀佳良
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  王祥豪
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  簡仲頤
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書( 均須按他造當事人之人數附繕本) 「切勿逕送上級法院」。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林曉汾
【附表一】（金額：新臺幣）
		編號

		對象

		時間

		地點

		種類、數量及金額

		論罪科刑



		1

		呂健瑋

		113年8月29日某時許

		粘志宏斯時位於彰化縣○○鎮○○路000巷00弄00號0樓000號房之租屋處

		5000元之第二級毒品甲基安非他命



		粘志宏犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年拾月。扣案如附表二編號4、5、7所示之物均沒收；扣案如附表二編號8所示之犯罪所得現金新臺幣玖佰元沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣肆仟壹佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		2

		呂健瑋

		113年9月8日某時許

		彰化縣○○鎮○○路上之○○○○店

		1000元之第三級毒品咖啡包（內含第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮成分，以下毒品咖啡包之成分均相同）5包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		3

		呂健瑋

		113年9月10日某時許

		粘志宏上址租屋處前

		1000元之第三級毒品咖啡包5包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		4

		呂健瑋

		113年9月15日23時許

		粘志宏上址租屋處前（放置在車牌號碼000-0000號機車置物箱）

		1000元之第三級毒品咖啡包5包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		5

		呂健瑋

		113年9月16日2時許

		粘志宏上址租屋處

		1000元之第三級毒品咖啡包5包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		6

		呂健瑋

		113年9月16日19時許

		粘志宏上址租屋處

		2000元之第三級毒品咖啡包10包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		7

		呂健瑋

		113年10月2日3時許

		粘志宏上址租屋處

		1000元之第三級毒品咖啡包5包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		8

		呂健瑋

		113年10月4日13時許

		粘志宏上址租屋處

		2000元之第三級毒品咖啡包10包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		9

		呂健瑋

		113年10月8日某時許

		粘志宏上址租屋處

		5000元之第二級毒品甲基安非他命

		粘志宏犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年拾月。扣案如附表二編號1所示之物沒收銷燬；扣案如附表二編號4、5、7所示之物均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		10

		洪宇辰

		113年10月14日18時許

		粘志宏上址租屋處

		2000元之第三級毒品咖啡包10包

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		11

		洪宇辰

		113年10月16日20時許

		粘志宏上址租屋處

		2500元之第三級毒品咖啡包數包。

		粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號2、4所示之物均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		12

		洪宇辰

		114年3月16日19時5分許

		彰化縣○○鎮○○橋上路旁某處

		4顆第三級毒品氟硝西泮（FM2）錠劑

		粘志宏犯轉讓第三級毒品，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		13

		（無）

		114年3月18日前、後某時許

		不詳

		如附表三編號1至4所示之第二級毒品

		粘志宏犯意圖販賣而持有第二級毒品罪，處有期徒刑伍年陸月。扣案如附表三編號1至4所示之物均沒收銷燬。









【附表二】
		編號

		扣押物品名稱／數量

		送鑑結果



		1

		第二級毒品甲基安非他命6包

		外觀為晶體，抽驗其中1包，檢出第二級毒品甲基安非他命成分（抽驗該包檢體之驗前淨重1.5106公克，驗餘淨重1.4982公克）。



		2

		第三級毒品咖啡包2包

		外觀為橙色粉末，抽驗其中1包，檢出第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮成分（抽驗該包檢體之驗前淨重2.0841公克，驗餘淨重1.5723公克）。



		3

		第三級毒品氟硝西泮（FM2）1包

		外觀為白色錠劑、碎錠，檢出第三級毒品氟硝西泮成分（驗前淨重1.9297公克，驗餘淨重1.7250公克）。



		4

		IPHONE XS行動電話1支（含門號0000000000號SIM卡1張）

		（無）



		5

		電子磅秤2個

		（無）



		6

		玻璃球吸食器2組

		（無）



		7

		夾鏈袋3捆

		（無）



		8

		現金新臺幣900元

		（無）









【附表三】
		編號

		扣押物品名稱／數量

		送鑑結果



		1

		第二級毒品甲基安非他命25包

		⑴編號1至15及18至24：
①外觀均為白色晶體，驗前總淨重約189.26公克。
②隨機抽取編號18鑑定，檢出第二級毒品甲基安非他命成分（該包檢體之驗前淨重34.94公克，驗餘淨重34.79公克；純度約76%）。
③依據抽測純度值，推估編號1至15及18至24均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約143.83公克。



		


		


		⑵編號16及17：
①外觀均為淡黃色晶體，驗前總淨重約0.29公克。
②隨機抽取編號16鑑定，檢出第二級毒品甲基安非他命及微量第二級毒品安非他命、N,N-二甲基安非他命等成分（該包檢體之驗前淨重0.15公克，驗餘淨重0.07公克；純度約79%）。
③依據抽測純度值，推估編號16及17均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約0.22公克。　



		


		


		⑶編號25：
①外觀為白色晶體及粉紫色顆粒，驗前總淨重約1.63公克。
②檢出第二級毒品甲基安非他命成分（驗前淨重1.63公克，驗餘淨重1.35公克；純度約10%）。
③驗前純質淨重約0.16公克。　　



		2

		第二級毒品依托咪酯1包

		①外觀均為結晶，驗前總毛重約17.89公克。
②其中1包（白色）檢出第二級毒品依托咪酯成分（該包檢體之驗前淨重7.2808公克，驗餘淨重7.2674公克）。
③其餘1包（淡黃色）檢出第二級毒品依托咪酯成分（該包檢體之驗前淨重8.5961公克，驗餘淨重8.5824公克）。



		3

		第二級毒品依托咪酯1包

		




		4

		第二級毒品依托咪酯液劑1瓶

		檢出微量第二級毒品依托咪酯成分（驗前淨重21.5289公克，驗餘淨重21.4175公克）。



		5

		小米廠牌行動電話1支（內含門號0000000000號SIM卡1張）

		（無）



		6

		夾鏈袋1批

		（無）



		7

		玻璃球6支

		（無）









【附錄本案論罪科刑法條】　　　　　　　　　　　　　　　　
一、毒品危害防制條例第4條：
　　製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無期徒刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。
　　製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。
　　製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。
　　製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。
　　製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。
　　前五項之未遂犯罰之。　
二、毒品危害防制條例第5條：
　　意圖販賣而持有第一級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣7百萬元以下罰金。
　　意圖販賣而持有第二級毒品者，處5年以上有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。
　　意圖販賣而持有第三級毒品者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金。
　　意圖販賣而持有第四級毒品或專供製造、施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百萬元以下罰金。
三、毒品危害防制條例第8條：
　　轉讓第一級毒品者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百萬元以下罰金。
　　轉讓第二級毒品者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣70萬元以下罰金。　　　　
　　轉讓第三級毒品者，處3年以下有期徒刑，得併科新臺幣30萬元以下罰金。
　　轉讓第四級毒品者，處1年以下有期徒刑，得併科新臺幣10萬元以下罰金。
　　前四項之未遂犯罰之。
　　轉讓毒品達一定數量者，加重其刑至二分之一，其標準由行政院定之。
四、毒品危害防制條例第9條：
　　成年人對未成年人販賣毒品或犯前三條之罪者，依各該條項規定加重其刑至二分之一。
　　明知為懷胎婦女而對之販賣毒品或犯前三條之罪者，亦同。
　　犯前五條之罪而混合二種以上之毒品者，適用其中最高級別毒品之法定刑，並加重其刑至二分之一。　

臺灣彰化地方法院刑事判決

114年度訴字第695號

公  訴  人  臺灣彰化地方檢察署檢察官 

被      告  粘志宏











指定辯護人  本院約聘辯護人黃梓翔

上列被告因違反毒品危害防制條例等案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第16281號、114年度偵字第8048號、114年度偵字第8728號），本院判決如下

　　主　　文

粘志宏犯如附表一編號1至13所示之罪，各處如附表一編號1至13所示之刑及沒收。其中附表一編號1至11、13所示之罪所處之刑應執行有期徒刑柒年。

　　犯罪事實

一、粘志宏明知甲基安非他命係毒品危害防制條例第2條第2項第2款所列管之第二級毒品，不得非法販賣，竟基於販賣第二級毒品甲基安非他命以營利之各別犯意，以其所有如附表二編號4所示行動電話之LINE通訊軟體與呂健瑋聯繫交易第二級毒品甲基安非他命事宜後，粘志宏即分別於如附表一編號1、9所示之時間、地點，販賣如附表一編號1、9所示價量之第二級毒品甲基安非他命予呂健瑋2次。

二、粘志宏知悉毒品咖啡包乃他人任意添加種類、數量不詳之毒品混合而成，其內可能含有二種以上之毒品，且明知4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮均係毒品危害防制條例第2條第2項第3款所列管之第三級毒品，依法不得販賣，竟仍基於販賣第三級毒品而混合二種以上毒品以營利之各別犯意，以其所有如附表二編號4所示行動電話之LINE通訊軟體與呂健瑋、洪宇辰聯繫交易第三級毒品咖啡包事宜後，粘志宏即分別於如附表一編號2至8、10至11所示之時間、地點，販賣如附表一編號2至8、10至11所示價量之第三級毒品咖啡包予呂健瑋7次、洪宇辰2次。嗣因警於民國113年10月18日20時20分許，在粘志宏斯時位於彰化縣○○鎮○○路000巷00弄00號02樓000號房之租屋處，當場查獲粘志宏係通緝犯，對其附帶搜索，查扣如附表二所示之物，始循線查悉上情。

三、粘志宏明知氟硝西泮(俗稱FM2）係毒品危害防制條例第2條第2項第3款所列管之第三級毒品，竟仍基於轉讓第三級毒品氟硝西泮之犯意，以不詳行動電話之LINE通訊軟體與洪宇辰聯繫轉讓第三級毒品氟硝西泮事宜後，粘志宏即於如附表一編號12所示之時間、地點，無償轉讓如附表一編號12所示數量之第三級毒品氟硝西泮予洪宇辰1次。

四、粘志宏明知甲基安非他命、依托咪酯均係毒品危害防制條例第2條第2項第2款所列管之第二級毒品，依法不得持有、販賣，竟仍基於意圖販賣而持有第二級毒品之犯意（無足夠證據可認粘志宏就如附表三編號1⑵所示之甲基安非他命，混合含有其他同級之毒品），於如附表一編號13所示之時間、地點，取得如附表一編號13所示數量之第二級毒品甲基安非他命、依托咪酯而持有之（持有之第二級毒品純質淨重合計至少144.21公克以上），除供己施用外，並欲伺機販賣上開第二級毒品甲基安非他命予不特定人以牟利。嗣警於114年3月20日16時28分許，持本院核發之搜索票，至粘志宏上址租屋處執行搜索，當場扣得如附表三所示之物，而查悉上情。

五、案經彰化縣警察局鹿港分局報告臺灣彰化地方檢察署檢察官偵查起訴。

　　理　　由

一、證據能力之認定：

　　查本判決後述所引用被告粘志宏以外之人於審判外之陳述，檢察官、被告及其辯護人於本院審理中均表示同意有證據能力（見本院卷第80、232頁），且迄至言詞辯論終結前均未聲明異議，本院審酌上開證據資料製作時之情況，尚無違法不當及證明力明顯過低之瑕疵，亦認為以之作為證據應屬適當，是依刑事訴訟法第159條之5第1項之規定，認該等證據均有證據能力。至其餘資以認定本案犯罪事實之非供述證據，亦查無係公務員違反法定程序取得之情形，依刑事訴訟法第158條之4規定反面解釋，洵具證據能力。

二、認定犯罪事實所憑之證據及理由：

㈠、上揭犯罪事實，業據被告於檢察官訊問中坦承上開犯罪事實欄一至三所示犯行及於本院審理中坦承上開犯罪事實欄一至四所示犯行不諱（見偵8048號卷第562至563、565頁，本院卷第30、79、240至242、244頁），核與證人即如附表一編號1至12所示之對象呂健瑋、洪宇辰各於警詢及檢察官訊問中證述有關購買、受讓毒品之過程（呂健瑋見偵8048號卷第164至166、169至171、547至549頁；洪宇辰部分見8048號卷第49至51、553至554頁）均大致相符；並有被告指認呂健瑋、洪宇辰之指認犯罪嫌疑人紀錄表1份及證人呂健瑋、洪宇辰指認被告之指認犯罪嫌疑人紀錄表各1份（見偵8048號卷第55至58、175至178頁，偵16281號卷第53至59頁），及被告於113年10月12日至同年10月16日與證人洪宇辰之LINE對話紀錄翻拍照片1份、證人呂健瑋於113年8月29日至同年10月8日與被告之LINE對話紀錄翻拍照片1份、證人洪宇辰於114年3月15日至同年3月16日與被告之LINE對話紀錄翻拍照片1份（見偵8048號卷第107至111、115至122、185至218頁），及彰化縣警察局鹿港分局於113年10月18日與114年3月20日之搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押物品收據各2份（見偵16281號卷第65至73頁，偵8048號卷第291至303頁），及警方於113年10月18日在被告上址租屋處之現場暨扣押物品照片15張、警方於114年3月20日在被告上址租屋處查扣之毒品照片24張（見偵16281號卷第81至88頁，偵8048號卷第525至536頁）附卷可稽，復有如附表二編號1至2、4至5、7至8及如附表三編號1至6所示之物扣案可資證明。而扣案如附表二編號1至2及如附表三編號1至4所示之物經送鑑驗，結果各含有如附表二編號1至2及如附表三編號1至4「送鑑結果」欄所示之毒品成分等節，亦有衛生福利部草屯療養院113年12月10日草療鑑字第1131200014號鑑驗書1份、內政部警政署刑事警察局114年7月2日刑理字第1146084980號鑑定書1份，及欣生生物科技股份有限公司案件成份鑑定報告一覽表1紙、成份鑑定報告3紙附卷可稽（見偵16281號卷第155至157頁，本院卷第113至118頁），足認被告上開任意性自白確與事實相符，堪以採信。

㈡、按販賣毒品係違法行為，非可公然為之，且其法定刑責甚高，如販賣者無利可圖，絕無甘冒被供出來源或被檢警查緝法辦之風險，以相當或低於購入成本之價格販賣毒品予他人之理。又販賣毒品之行為，本無固定價格，且毒品可任意分裝或增減其分量，其各次交易之價格，或隨供需雙方之資力、關係深淺、需求數量、貨源充裕與否、販賣者對資金之需求殷切與否，及政府之查緝態度，進而為各種不同之風險評估，為機動調整，非一成不變。且販賣者或可從各種「價差」、「量差」或「純度」謀取利潤，然其為圖非法利益之行為目的，則屬相同。是以，毒品之非法交易，常有從中牟利之意圖及事實，較符合社會通常經驗之合理判斷，最高法院著有104年度台上字第2137號判決意旨可資參照。依照上開說明，被告上開犯罪事實欄一至二、四所示犯行，均有從中牟利之營利意圖，至為灼然。

㈢、綜上所述，本案事證明確，被告上開犯行，洵堪認定，應予依法論科。　　　

三、所犯法條及刑之酌科：　　　

㈠、核被告就上開犯罪事實欄一所為，均係犯毒品危害防制條例第4條第2項之販賣第二級毒品罪；就上開犯罪事實欄二所為，均係犯毒品危害防制條例第9條第3項、第4條第3項之販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪；就上開犯罪事實欄三所為，係犯毒品危害防制條例第8條第3項之轉讓第三級毒品罪（起訴書犯罪事實係記載被告「轉讓第三級毒品氟硝西泮成分之FM2錠劑予洪宇辰」，並未記載轉讓偽藥字樣，是起訴書就被告此部分犯行所涉之法條及罪名記載為「藥事法第83條第1項之轉讓偽藥罪嫌」，顯係誤載，應予更正）；就上開犯罪事實欄四所為，係犯毒品危害防制條例第5條第2項之意圖販賣而持有第二級毒品罪。被告就上開犯罪事實欄一至三所示犯行，因各次販賣、轉讓毒品而持有毒品之低度行為，均為其各次販賣、轉讓之高度行為所吸收，皆不另論罪；就上開犯罪事實欄四所示犯行，其持有第二級毒品純質淨重20公克以上之低度行為，為其意圖販賣而持有第二級毒品之高度行為吸收，亦不另外論罪。

㈡、被告就如附表一編號1至13所示犯行，其犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。　　

㈢、刑之加重、減輕事由：　　　　

　⒈被告就上開犯罪事實欄二所示販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品犯行部分，均應依毒品危害防制條例第9條第3項之規定，除適用其中最高級別即販賣第三級毒品之法定刑外，並加重其刑。

　⒉被告就上開犯罪事實欄一至三所示販賣、轉讓毒品犯行，於檢察官訊問及本院審理中均已自白不諱，業如前述，均應依毒品危害防制條例第17條第2項規定，減輕其刑。

　⒊被告上開犯罪事實欄二所示犯行，均同時有毒品危害防制條例第9條第3項之加重事由及同條例第17條第2項之減輕事由，依法俱應先加後減之。

　⒋被告於偵查中固有供稱其本案犯行之毒品來源係林明哲（綽號「老哲」）、許文彬等語，然尚未為警方查獲乙節，有本院電話洽辦公務紀錄單2紙、彰化縣警察局鹿港分局114年7月29日鹿警分偵字第1140020722號函1紙存卷可考(見本院卷第85、111、153頁)，足見被告本案並不符合「供出毒品來源，因而查獲其他正犯或共犯者」之情形，自無從適用毒品危害防制條例第17條第1項減輕或免除其刑之規定，附此敘明。

　⒌被告上開犯罪事實欄一至三所示犯行，均經依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑後，各該販賣、轉讓毒品罪之法定刑均已大幅減輕，與其本案犯罪情節相較，並無宣告法定最低度刑仍嫌過重之情形，爰不再依刑法第59條規定酌量減輕其刑；又被告上開犯罪事實欄四所示犯行，雖因被告於偵查中否認犯行，而不能適用毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑，然被告無視我國政府反毒政策，罔顧國人身體健康，欲伺機販售毒品牟利，難認其於犯罪當時有何特殊之原因與環境等在客觀上足以引起一般同情，爰亦不再依刑法第59條規定酌量減輕其刑。

㈣、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告：⒈明知毒品對於他人身心健康戕害甚鉅，且為政府嚴令禁止流通之違禁物，竟無視法令禁制，仍為本案販賣、轉讓、意圖販賣而持有毒品犯行，所為除害及販賣、轉讓毒品對象之身心健康，並助長毒品流通外，對於社會整體治安亦造成相當程度之潛在危害，所為應予非難；⒉前於112年間已因販賣毒品等案件，經檢察官於113年8月13日偵查起訴（嗣已經法院判處罪刑確定），有法院前案紀錄表1份在卷可考，竟仍不知戒慎，再為本案犯行，所為殊屬不該；⒊犯後於檢察官訊問中坦承上開犯罪事實欄一至三所示犯行及於本院審理中坦承上開犯罪事實欄一至四所示犯行不諱，態度尚可，於本案中販賣、轉讓之毒品數量非鉅，惟本案意圖販賣而持有之毒品數量非微；⒋犯罪之動機、目的、手段，及於本院審理中自述國中肄業之智識程度、已離婚、有2名小孩、入監前獨居、從事養文蛤之工作、月收入約新臺幣（下同）3萬元、需要扶養小孩及父母（見本院卷第245頁）等一切情狀，而分別量處如附表一編號1至13所示之刑，並就如附表一編號12所示之刑度部分，諭知易科罰金之折算標準；另斟酌其如附表一編號1至11、13所示犯行之犯罪情節、手段，及刑罰對被告所造成之痛苦程度係隨刑度增加而生加乘效果，隨著罪數增加而遞減其刑罰，已足以評價其上開行為之不法性等情，就其所犯如附表一編號1至11、13所示之罪所處之刑，定如主文所示之應執行刑。

四、關於沒收：　

㈠、查獲之毒品：

　⒈扣案如附表二編號1所示之第二級毒品，係被告上開犯罪事實欄一所示犯行剩餘遭查獲之第二級毒品，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段規定，在被告最後一次販賣第二級毒品犯行（即如附表一編號9）主文項下宣告沒收銷燬。又檢驗需要而經取用滅失之部分，則不再宣告沒收。至直接用以包裹上開第二級毒品之外包裝袋，因無法與毒品成分完全析離而有微量殘留，應整體視為查獲之毒品，一併沒收銷燬之。

　⒉扣案如附表二編號2所示之第三級毒品，係被告上開犯罪事實欄二所示犯行剩餘遭查獲之第三級毒品，應依刑法第38條第1項規定，在被告最後一次販賣第三級毒品犯行（即如附表一編號11）主文項下宣告沒收。又檢驗需要而經取用滅失之部分，則不再宣告沒收。至直接用以包裹上開第三級毒品之外包裝袋，因無法與毒品成分完全析離而有微量殘留，應整體視為查獲之毒品，一併沒收之。

　⒊扣案如附表三編號1至4所示之第二級毒品，係被告上開犯罪事實欄四所示犯行遭查獲之第二級毒品，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段規定，在如附表一編號13所示犯行主文項下宣告沒收銷燬。又檢驗需要而經取用滅失之部分，則不再宣告沒收。至直接用以包裹上開第二級毒品之外包裝袋及瓶子，因無法與毒品成分完全析離而有微量殘留，應整體視為查獲之毒品，一併沒收銷燬之。

㈡、犯罪所得：　

　　被告如附表一編號1至11所示各次販賣毒品之所得，均已收取或抵償先前積欠之債務，俱屬其本案之犯罪所得，除已扣得其中900元（即如附表二編號8，本院將之認係如附表一編號1所示犯行之部分價金）外，其餘均未扣案，爰依刑法第38條之1第1項、第3項，於被告各次販賣毒品犯行主文項下宣告沒收，並就未扣案部分，諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，均追徵其價額。

㈢、供或預備供犯罪所用之物：

　⒈扣案如附表二編號4所示之行動電話，係被告所有，且係供其為如附表一編號1至11所示販賣毒品犯行聯繫之用，此據被告於本院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），爰依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告上開各該編號犯行主文項下予以宣告沒收。

　⒉扣案如附表二編號5所示之磅秤，係被告所有，且係供其為如附表一編號1、9所示販賣毒品犯行秤重之用，此據被告於本院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），爰依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告上開各該編號犯行主文項下予以宣告沒收。

　⒊扣案如附表二編號7所示夾鏈袋，係被告所有，且係供分裝如附表一編號1、9所示毒品以為販賣之用所剩之物，此據被告於本院審理中供述明確（見本院卷第238至239頁），堪認該夾鏈袋係預備供被告為如附表一編號1、9所示販賣毒品犯行所用之物，應依刑法第38條第2項前段規定，於被告上開各該編號犯行主文項下予以宣告沒收。

　⒋被告持以與證人洪宇辰聯繫而為上開犯罪事實欄三所示犯行之行動電話，因未據扣案（被告否認如附表三編號5所示行動電話與本案犯行有關），而被告此部分犯行已經本院判處罪刑，是否沒收該行動電話，相較之下已不具有刑法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收，併此敘明。

㈣、與本案無關之物：

　　扣案如附表二編號6及如附表三編號5至7所示之物，雖為被告所有，然被告否認該等物品與本案犯行有關，卷內亦無其他證據可認該等物品與被告本案犯行相關，又非屬違禁物，爰不予宣告沒收，附此敘明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官吳怡盈提起公訴，由檢察官鄭積揚、蕭有宏到庭執行職務。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　刑事第二庭　審判長法　官  紀佳良

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  王祥豪

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  簡仲頤

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書( 均須按他造當事人之人數附繕本) 「切勿逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林曉汾

【附表一】（金額：新臺幣）

編號 對象 時間 地點 種類、數量及金額 論罪科刑 1 呂健瑋 113年8月29日某時許 粘志宏斯時位於彰化縣○○鎮○○路000巷00弄00號0樓000號房之租屋處 5000元之第二級毒品甲基安非他命  粘志宏犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年拾月。扣案如附表二編號4、5、7所示之物均沒收；扣案如附表二編號8所示之犯罪所得現金新臺幣玖佰元沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣肆仟壹佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 2 呂健瑋 113年9月8日某時許 彰化縣○○鎮○○路上之○○○○店 1000元之第三級毒品咖啡包（內含第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮成分，以下毒品咖啡包之成分均相同）5包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 3 呂健瑋 113年9月10日某時許 粘志宏上址租屋處前 1000元之第三級毒品咖啡包5包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 4 呂健瑋 113年9月15日23時許 粘志宏上址租屋處前（放置在車牌號碼000-0000號機車置物箱） 1000元之第三級毒品咖啡包5包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 5 呂健瑋 113年9月16日2時許 粘志宏上址租屋處 1000元之第三級毒品咖啡包5包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 6 呂健瑋 113年9月16日19時許 粘志宏上址租屋處 2000元之第三級毒品咖啡包10包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 7 呂健瑋 113年10月2日3時許 粘志宏上址租屋處 1000元之第三級毒品咖啡包5包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑參年拾月。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 8 呂健瑋 113年10月4日13時許 粘志宏上址租屋處 2000元之第三級毒品咖啡包10包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 9 呂健瑋 113年10月8日某時許 粘志宏上址租屋處 5000元之第二級毒品甲基安非他命 粘志宏犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年拾月。扣案如附表二編號1所示之物沒收銷燬；扣案如附表二編號4、5、7所示之物均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 10 洪宇辰 113年10月14日18時許 粘志宏上址租屋處 2000元之第三級毒品咖啡包10包 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號4所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 11 洪宇辰 113年10月16日20時許 粘志宏上址租屋處 2500元之第三級毒品咖啡包數包。 粘志宏犯販賣第三級毒品而混合二種以上之毒品罪，處有期徒刑肆年。扣案如附表二編號2、4所示之物均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 12 洪宇辰 114年3月16日19時5分許 彰化縣○○鎮○○橋上路旁某處 4顆第三級毒品氟硝西泮（FM2）錠劑 粘志宏犯轉讓第三級毒品，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 13 （無） 114年3月18日前、後某時許 不詳 如附表三編號1至4所示之第二級毒品 粘志宏犯意圖販賣而持有第二級毒品罪，處有期徒刑伍年陸月。扣案如附表三編號1至4所示之物均沒收銷燬。 



【附表二】

編號 扣押物品名稱／數量 送鑑結果 1 第二級毒品甲基安非他命6包 外觀為晶體，抽驗其中1包，檢出第二級毒品甲基安非他命成分（抽驗該包檢體之驗前淨重1.5106公克，驗餘淨重1.4982公克）。 2 第三級毒品咖啡包2包 外觀為橙色粉末，抽驗其中1包，檢出第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮成分（抽驗該包檢體之驗前淨重2.0841公克，驗餘淨重1.5723公克）。 3 第三級毒品氟硝西泮（FM2）1包 外觀為白色錠劑、碎錠，檢出第三級毒品氟硝西泮成分（驗前淨重1.9297公克，驗餘淨重1.7250公克）。 4 IPHONE XS行動電話1支（含門號0000000000號SIM卡1張） （無） 5 電子磅秤2個 （無） 6 玻璃球吸食器2組 （無） 7 夾鏈袋3捆 （無） 8 現金新臺幣900元 （無） 



【附表三】

編號 扣押物品名稱／數量 送鑑結果 1 第二級毒品甲基安非他命25包 ⑴編號1至15及18至24： ①外觀均為白色晶體，驗前總淨重約189.26公克。 ②隨機抽取編號18鑑定，檢出第二級毒品甲基安非他命成分（該包檢體之驗前淨重34.94公克，驗餘淨重34.79公克；純度約76%）。 ③依據抽測純度值，推估編號1至15及18至24均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約143.83公克。   ⑵編號16及17： ①外觀均為淡黃色晶體，驗前總淨重約0.29公克。 ②隨機抽取編號16鑑定，檢出第二級毒品甲基安非他命及微量第二級毒品安非他命、N,N-二甲基安非他命等成分（該包檢體之驗前淨重0.15公克，驗餘淨重0.07公克；純度約79%）。 ③依據抽測純度值，推估編號16及17均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約0.22公克。　   ⑶編號25： ①外觀為白色晶體及粉紫色顆粒，驗前總淨重約1.63公克。 ②檢出第二級毒品甲基安非他命成分（驗前淨重1.63公克，驗餘淨重1.35公克；純度約10%）。 ③驗前純質淨重約0.16公克。　　 2 第二級毒品依托咪酯1包 ①外觀均為結晶，驗前總毛重約17.89公克。 ②其中1包（白色）檢出第二級毒品依托咪酯成分（該包檢體之驗前淨重7.2808公克，驗餘淨重7.2674公克）。 ③其餘1包（淡黃色）檢出第二級毒品依托咪酯成分（該包檢體之驗前淨重8.5961公克，驗餘淨重8.5824公克）。 3 第二級毒品依托咪酯1包  4 第二級毒品依托咪酯液劑1瓶 檢出微量第二級毒品依托咪酯成分（驗前淨重21.5289公克，驗餘淨重21.4175公克）。 5 小米廠牌行動電話1支（內含門號0000000000號SIM卡1張） （無） 6 夾鏈袋1批 （無） 7 玻璃球6支 （無） 



【附錄本案論罪科刑法條】　　　　　　　　　　　　　　　　

一、毒品危害防制條例第4條：

　　製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無期徒刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。

　　製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。

　　製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。

　　製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。

　　製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。

　　前五項之未遂犯罰之。　

二、毒品危害防制條例第5條：

　　意圖販賣而持有第一級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣7百萬元以下罰金。

　　意圖販賣而持有第二級毒品者，處5年以上有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。

　　意圖販賣而持有第三級毒品者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金。

　　意圖販賣而持有第四級毒品或專供製造、施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百萬元以下罰金。

三、毒品危害防制條例第8條：

　　轉讓第一級毒品者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百萬元以下罰金。

　　轉讓第二級毒品者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣70萬元以下罰金。　　　　

　　轉讓第三級毒品者，處3年以下有期徒刑，得併科新臺幣30萬元以下罰金。

　　轉讓第四級毒品者，處1年以下有期徒刑，得併科新臺幣10萬元以下罰金。

　　前四項之未遂犯罰之。

　　轉讓毒品達一定數量者，加重其刑至二分之一，其標準由行政院定之。

四、毒品危害防制條例第9條：

　　成年人對未成年人販賣毒品或犯前三條之罪者，依各該條項規定加重其刑至二分之一。

　　明知為懷胎婦女而對之販賣毒品或犯前三條之罪者，亦同。

　　犯前五條之罪而混合二種以上之毒品者，適用其中最高級別毒品之法定刑，並加重其刑至二分之一。　



